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Jol megépitett utja lesz,
amelyet szent Gtnak hivnak.
Nem jér azon tisztatalan,
csak az Ur népe jarhat rajta,
bolondok nem tévednek r4.
Ezs 35,8

Elbszo

Az Ujraébredt érdeklddés a ,,megszentelGdés folya-
mata”, a ,megszentelt élet” és a ,,szentség” jelentése
és jelentGsége irant a keresztyén életben fontossa és
idGszertivé teszi a téma barmilyen targyaldsat. Ezek
lényeges és alland6 fogalmak a wesleyanus hagyoma-
nyokban, de még kiilon jelentGséget is nyernek a mai
teoldgiai irdnyzatok fényében és az egész keresztyén
vilagban jelenlevd ,karizmatikus” hatas miatt. Ezért
sziiletett ez a konyv és ezek a gondolatok, amelyek hi-
tiink €s gondolkodéasunk néhany 1étfontossagi kérdését
érintik.

Az elkovetkezd fejezetek elsGdleges célja, hogy hang-
stulyozzék a bibliai alapokon nyugvé megszentelt élet
dinamikus, befejezetlen voltat. Kapcsolatunk Istennel
percrdl percre megélhetd valdsag, azonban ez a keresz-
tyén megtapasztalas fordulopontjainak jelent&ségét
nem csokkenti. A megszentelt életit sajatos életmdddal
jar, de szent utunk kozéppontjaban Krisztus all. Ahogy
Thomas 2 Kempis megfogalmazta: ,, Jézus, az Ut nélkiil
nem lehet jarni.” Vele és az ¢} dicsGségére jarjuk a
megszentelt élet valtozatos, sokszinl zarandokutjat.

JonN A. KNIGHT



Bevezetés

Ma - talan jobban, mint barmikor — sziikség van arra, hogy a szent-
ségmozgalom gondolkodédsaban, igehirdetéseiben és gyakorlataban
minden hitelvi megfogalmazésat a megszentelt élet bibliai felfogasahoz
igazitsa. Ennek sikertelensége esetén, egy csonka evangélium hirdetése
nyomadn, a bibliai tanitdsoknak csak toredéke valdésul meg. Amikor a
hitelvi és igehirdetdi latéhatar tal szlk, akkor éppen az az igazsag valik
elcsépeltté és jelentéktelenné, vagy akar teljesen mell6zotté, amelyet
tanitani kivanunk.

John Wesley-nek (1703-1791) az volt a meggydz&dése, hogy 6t Isten
,-a bibliai szentség hirdetésére” hivta el. Wesley latasat mi is osztjuk, azon-
ban ezt csak akkor lehet fenntartani és beteljesiteni, ha a mozgalmunkra
jellemzd megkiilonboztets vonadsokat bele tudjuk helyezni a keresztyén
hit és €let teljességébe. Ellenkezs esetben az eltiinés veszélye fenyeget
benniinket.

A megszentelt élettel kapcsolatos népszerdsitd tanitasok gyakran
kovetik el azt a két hibat, amelyeket Hollis Abbott igy fogalmazott meg:

1. A ,megszentel6dés” kifejezés alatt majdnem mindig a keresztyén
szentség fordulopont jellegét értik.

2. A folyamatosan fejl6dé megszentel6dés fogalma a fordul6-
pont elétti idGszakra korlatozodik. Ennek kovetkeztében a ,teljes
megszentel6dést” széles korben végallomasként értelmezik, kiabran-
dit6 eredménnyel.!

Afeletti buzgsagunkban tehat, hogy hiiek legyilink Istentdl kapott
0rokséglinkhoz, ontudatlanul elvalasztottuk a teljes megszentelGdés
fordul6pontjat hitiink egyéb tanaitol.

Sajnos a megszentelt élet szdmos hirdetdje osztja azt a hibas né-
zetet, hogy azok a hivék, akik még nem érték el az aldas teljességét,
valahogyan alacsonyabb rendtek, vagy hogy a ,.teljes megszentel6dés”
elsGsorban ,,szuper-keresztyéneknek” val6. Ezért ha valaki tgy dont,
hogy az ,,alacsonyabb szinten” akar maradni és nem akar az ,,els oszta-
Iyt csapat”-ba keriilni, az egyediil az § valasztasan mulik és tokéletesen
Osszeegyeztethetd a keresztyén élettel.



Ez a fajta gondolkodas ellentétben 4ll a Biblidval, a gyakorlatban
pedig erésen gatolja a lelki fejlédést, megakadalyozza mind a szentségrdl
alkotott felfogasunk, mind megszentelt életmodunk teljes kifejlédését. Ez
a sajndlatos kettds kovetkezmény nem meglepd, hiszen ahol a tantételek
nem tisztdk, a gyakorlat latja karat.

Nem szabad elfelejteniink, hogy kdzponti tanitdsunk a megvaltas —
azaz a megszentelt élet —, mig sajatos tanitasunk a teljes megszentelGdés.
A megszentelt élet magdban foglalja a kegyelem €s engedelmesség
Isten 4ltal irdnyitott folyamatat, amely a megtéréstSl a végss célig, a
megdicsGiilésig tart. A teljes megszentel6dés egy Isten dltal meghataro-
zott pillanat, a hitnek és a szovetségnek egy olyan fordulépontja, amely
abban nyilvdnul meg, hogy egyre felelGsségteljesebb tanitvanyok lesziink
és egyre mélyebbre jutunk Jézus Krisztus kegyelmében és ismeretében.

Wesley arra buzditotta a lelkészeket, hogy az evangélium hirdetése
sordn a f6 hangsulyt a megvaltasra — azaz a tdgan értelmezett megszen-
telt életre fektess€ék —, aminek egyik nélkiilozhetetlen dllomdsa a teljes
megszentelddés. A kovetkezSt allapitotta meg:

Ha a keresztyénség valamely hittétele alapvetének nevezhetd,
akkor ez kétségkiviil a megigazulas és az Gjjasziiletés tana; az elGbbi
arr6l a nagyszert munkardl szol, amelyet Isten értiink végez blineink
megbocsatisaval, az utébbi pedig arrdl a nagyszerd munkardl szol,
amelyet Isten benniink végez bilings természetiink megujitasaval.

Még ennél is tomOrebben fogalmaz Explanatory Notes upon the New
Testament (Magyarazo jegyzetek az Ujszovetséghez) cimd miivében (Kol
1,14): ,,A megbocsatds a megvaltas [megszentelt élet] kezdete, ahogy a
feltamadas a beteljesitése.”

A fontossagi sorrend, amit Wesley felallit, bibliai alapokon nyugszik,
hiszen P4l is igy irt a korinthusiaknak: ,,Mert én elsésorban azt adtam
at nektek, amit én magam is kaptam; hogy tudniillik Krisztus meghalt
a mi biineinkért az [rasok szerint. Eltemették, és — ugyancsak az Irasok
szerint — feltdmadt a harmadik napon” (1Kor 15,3-4).

A most kovetkezd fejtegetések kozponti téméja a megszentelt élet
teljessége, amely magaban foglalja az odaszands és megtisztulds pillana-
tat, azaz a teljes megszentelGdést is. Nem szabad szem eldl téveszteni,



hogy a teljes megszentelt élet feltételezi és magaban foglalja az Gjjaszii-
letés és teljes megszentelGdés szitkségességét és valosagat.

Elsddleges célunk nem az, hogy a jellegzetes hitelvi dlldspontunkat
ért tamadésokra valaszoljunk, hanem az, hogy kifejtsiik és megvilagitsuk
azt a latdsmodot, amely elengedhetetlen helyes dnértelmezésiinkhdz és
ahhoz, hogy masok is pontosan megértsenek benniinket.

F6 célkitizésiink, hogy a teljes megszentel5dés fogalmat elhelyezziik
amegszentelt élet tdgabb Osszefiiggésében. EzErt ez a mi sziikségképpen
szentség-teologidnkat, azaz a megszentelt élettel kapcsolatos tanitasunkat
targyalja.

John Wesley szerint barmely hittételt az emberi megtapasztalds ol-
vasztotégelyében kell probara tenni, és ha ott nem nyer megerdsitést,
akkor hibas és javitasra szorul. Probatételként azonban nem alkal-
mazhatd barmilyen tetszéleges egyéni vagy kdzosségi tapasztalat, csak a
Szentirdssal aladtdmasztott megtapasztalas. Wesley arra torekedett, hogy
megdrizze a hitelvi targyilagossagot és elkertilje az elfogultsag veszélyét,
ugyanakkor a hitelvi meghatdrozdsokat mindig aldvetette a megvalosit-
hatésag probajanak.

Abbdl kiindulva, hogy a teoldgia a Szentirds altal formalt megta-
pasztalas, a szentség-teoldgia sziikségszerd célja, hogy meghatarozza
€s pontosan jellemezze a keresztyén életnek ezt a motivumat, ramutatva
annak Forrasara és Fenntartdjara, a jellemzés egyes allitdsai kozotti
Osszefiiggéseket minden részletre kiterjedGen feltdrja, valamint, hogy
aprolékosan ravilagitson ezen Osszefiiggések gyakorlati és erkolcsi izene-
teire. Ezen a ponton a legjobb esetben is csak el6zetes megallapitasokat
tehetiink az ilyen teoldgia irdnyéara vonatkozdan.

Ahhoz, hogy jobban megértsiik a megszentelt élet bibliai tanita-
sat, John Wesley és John Fletcher gondolataira tdmaszkodunk. FG
irdnyadonk Fletcher lesz, akit Wesley utddjdul valasztott, és aki
az els§ wesleyanus teologus volt. Alapvetd hiiségét Wesley-hez
mindenki elismeri, aki ismeri gondolkodasukat. Fletcher azonban,
Wesley-t6l eltérden, modszeres gondolkodasaval és a keresztyén élet
mély megértésével képes volt rd, hogy olyan szentség-teologiat dol-
gozzon ki, amely kovetkezetességében és gazdagsdgaban példa nél-
kil valé.



Az elsé fejezet, melynek cime: ,,A megszentelt életmdd”, a Szentirds
alapjan prébalja meghatarozni a megszentelt élet alapvetd motivumait
és bemutatni a megszentelt élet teljességét.

A masodik fejezet, ,,A megszentelt életat dllomdsai”, bemutatja
Wesley leirdsat a teljes megszentelt élet legfontosabb pontjair6l — amely-
nek kereteit a Biblia igazolja.

Az utolsé két fejezet majdnem kizarélag John Fletcher szentség-
tesen a ,,kegyelmi korszakok tana”, azt Fletcher nyiltan és hatarozottan
targyalja, teoldgidjanak alapjaként. A harmadik fejezet, ,,A megszentelt
élet és a remény kozotti egyensuly” Isten-ismeretiinket targyalja. A ne-
gyedik, ,,A megszentelt élet és a teljes megvéltas” Fletcher elképzelését
ecseteli a ,,tokéletes keresztyénrdl”.
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1

A megszentelt
életmod

Ennek a nyitofejezetnek az a célja, hogy nagy vonalakban bemutassa,
milyen egy Gjszovetségi keresztyén, és felhivja a figyelmet arra, hogy aki
keresztyénként kezd el élni, az szentként kezd élni. Ez a cél dsszecseng
Wesley tanitasaival. John Wesley szivesen és sokat foglakozott a keresz-
tyén eszményképpel; irdsaiban és igehirdetéseiben gyakorta vallalkozott
arra, hogy ismertesse az igazi keresztyén jellemvonasait.! Valjaban egész
munkéssagat, a megszentelt élet hangstlyozasat a ,,korai keresztyénség
helyreéllitasaként” fogta fel.

Felmeriil a kérdés: 1étezik-e olyan megszentelt életmdd, élettapasz-
talat, modell vagy kovethetd példakép, amely a Szentirds szerint min-den
keresztyénre jellemzd, azaz nem csupan a ,,szuperhivék” kiilon osztélyéra.
Az egész egyhdznak van-e elhivatasa, nem pedig csak egy meghatarozott
felsG rétegnek az egyhazon beliil? A helyesen kialakitott szentség-teoldgia
megerdsiti, hogy igen!

Pél apostol igy beszél errdl az életmddrol a romai keresztyéneknek:
,»Az Isten irgalméra kérlek tehat titeket, testvéreim, hogy okos istentisz-
teletként szanjatok oda testeteket €16 és szent dldozatul, amely tetszik az
Istennek; és ne igazodjatok e vilaghoz, hanem véltozzatok meg értelmetek
megujuldsaval, hogy megitélhessétek: mi az Isten akarata, mi az, ami jo,
ami neki tetszg és tokéletes” (Rém 12,1-2).

Jolismert, ahogy J. B. Phillips tolmécsolja a masodik verset: ,,Ne en-
gedjétek, hogy a benneteket koriilvevd vilag a sajat ontéforméjaba présel-
jen.” Vilagos sz6hasznalata j6l megalapozott, hiszen az ,,igazodik”-ként
forditott sz6 gyOkere a gorog szkhéma, amelybSl a magyarban is hasznalt

»séma” sz6 is ered. A németek a ,,vilag” jelentését a Zeitgeist, ,,korszel-
lem” sz6val fejezik ki. Pal figyelmeztetését tehat igy értelmezhetjiik: ,,Ne
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engedjétek, hogy legy6zzenek benneteket a vilag sémai, befolyasa, céljai,
késztetései, 6sztokélései és szekularizacidja!”, ami helyett az apostol ezt
irja elG: ,,valtozzatok meg értelmetek meguajulasaval”. A ,,megvaltozik”
gordgil metamorphoiiszthe (folyamatos jelen idében). Ez a sz6 fordul
el6 az Ur megdicsGiilésének lefrasakor, amikor az abrazata tigy fénylett,
mint egy angyalé (Mt 17,2; Mk 9,2). Ezek szerint az idedlis keresztyén
folytonosan véltozik (4talakul) Krisztus képére, aki altal és akiben a hivék
szilard alapot talaltak. Ezt a keresztyén életmodot vildgosan leirja Pl a
korinthusiakhoz irott levelében: ,,Mi pedig, mikézben fedetlen arccal,
mint egy tikorben szemléljiik az Ur dics6ségét, mindnyajan, (allandéan)
ugyanarra a képre formalédunk at [metamorphoiimetha) az Ur Lelke
altal dicsGségrdl dicsGségre” (2Kor 3,18) .

A krisztusi élet azonos a megszentelt élettel. ,Mert Krisztusban lakott
azistenség egész teljessége (beleértve a szentséget is) testileg” (Kol 2,9).
fgy batran allithatjuk, hogy a megszentelt életmdd nem maés, mint fokoza-
tos atformalddas Krisztus lelkiiletére és gondolkoddsmodjara kegyelem
altal és kegyelemben. A Christianus alter Christus (a keresztyén masodik
Krisztus) kifejezés elsd halldsra taldn kdromldsnak hangzik, de vajon mi
mast is jelenthetne a megszentelt élet? Vajon mi masért valtott volna
meg minket Krisztus? Pal arra biztatott: ,,Az az indulat legyen benne-
tek, ami Krisztus Jézusban is megvolt” (Fil 2,5) — szeretet, alazatossag,
Onzetlenség, irgalmassag és szolgdlatkészség. Ezek mind a megszentelt
élet jellemzdi.

Keresztyénnek lenni azt jelenti, olyannak lenni, mint Krisztus.
Olyannak lenni, mint Krisztus azt jelenti, megszentelt életet élni. Tehét
keresztyénnek lenni azt jelenti, megszentelt életet élni.

Egyre inkdbb keresztyénné valni azt jelenti, egyre hasonlébba valni
Krisztushoz. Egyre hasonlobbd vélni Krisztushoz azt jelenti, egyre meg-
szenteltebb életet élni. Tehat egyre inkébb keresztyénné valni azt jelenti,
egyre megszenteltebb életet élni.

Roviden: a krisztusi élet azonos a megszentelt élettel, és egyre
krisztusibba valni annyi, mint egyre megszenteltebb életet €lni.

Ezt az igazsagot megerdsiti az a tény is, hogy apostoli leveleiben
Pal ,szenteknek és megszentelteknek” (hagioi) szélitja az Ujszovetség
tagjait. (Lasd pl. Rém 1,7; 1Kor 1,2; Ef 4,12.) A krisztusi élet ezek szerint
vildgosan magaban foglalja a megszentelt életet.
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A keresztyén élet jellemzdje a megszentelt élet, vagyis a kegyesség.
Ez nem mas, mint névekvd 0sszhang Istennek Jézus Krisztusban kife-
jezett szeretetével, az egyén személyes és kozosségi életének minden
teriiletén. A hivé megszentelt élete nem eredményezi, hanem megmutatja
a szentséget.

Ezek szerint a megszentelt élet nem esik kiviil a keresztyén hit fo-
galman; nem egy ,,extra” élet, amit hozzaadnak a hivé normaélis életéhez,
mint egy szabadon valaszthat6 kiegészitést. Nem olyan élmény, aminek
célja, hogy a hivét gyorsabban és hosszabb iddre boldogga tegye. Sokkal
inkébb a keresztyén hit magva, lizenetének lényege. Sokkal inkébb a
keresztyén élet normdja, erkolcsi kényszere. Sokkal inkabb egy 1étfontos-
sagu és személyes kapcsolat Istennel Krisztusban a Szentlélek altal, ami
egyre mélyl, tagul és gazdagszik, ahogy a keresztyén engedelmességben
jar.

Ebben az allitdsban semmi Gj nincs. A megszentelt élet irdnti igény
teljesen bibliai, és magan hordja az Egyhdz egyetértésének pecsétjét a
keresztyénség torténetének legkorabbi pontjatdl. Nagy 6rOm szamunkra,
hogy korunk teoldgidja is egyre gyakrabban emliti.

Mégis jogosan illet a birdlat benniinket, a wesleydnus hagyoma-
nyok kovetdit, mert tul gyakran hagyjuk figyelmen kiviil, hogy a Biblia
szerint a megszentelt élet és a keresztyén élet teljessége ugyanaz. Abbéli
igyekezetiinkben, hogy megvédjiik allaspontunkat, miszerint 1étezik egy
méasodik forduldépont — azzal az elképzeléssel szemben, hogy a
megszentel6dés csak egy folyamat —, Wesley-tdl és Fletcher-tdl eltéren
gyakran alacsonyitottuk ezt a bibliai igazsagot egyszertien ,,masodik
aldéssa”.

Tehat a megszentelt életrdl alkotott elképzelések sem az elismert
szentségi mozgalmak korein kiviil, sem azokon beliill nem tették ma-
gukéva Wesley és Fletcher szilard bibliai irdnyultsdgit. A megszentelt
életet legjobb esetben is a keresztyén élet , luxuskiadasaként™ tartottak
szamon; a legrosszabb esetben pedig egy folosleges — vagy egyenesen
veszélyes — diszes kellék volt, amit akar el is lehet hagyni.

Mar elismertiik, hogy a megszentelt élet kozponti jelentGségl a
Szentirasban, de igy van-e ez a tanitdsainkban is? Az elterjedt vitdk a
~megszentelddésrdl” és a ,,megszentelt életrdl” kihivést jelentenek e
témaban idénként sekélyes gondolkoddsunk szdmara, és arra kénysze-

13



ritenek benniinket, hogy ismét dsszehasonlitsuk gondolkoddsunkat és
gyakorlatunkat a bibliai norméakkal és tanitdsokkal.

Melyek hat akkor a megszentelt életmdd alapvetd Osszetevdi a
Szentiras szerint? Nem lehet Kimeritd listat 0sszeallitani, de hadd em-
Iékeztesslink néhany olyan vondsra, amelyek a teljes bibliai felfogésra
jellemzdek, és amelyek mindegyike tobbé-kevésbé igaz minden keresz-

7

tyénre a végsd lelki beteljesedés felé vezetS utjukon.

AZ ELKULONULES MINT MEGKULONBOZTETO VONAS

A megszentelt életmdd megkiilonboztetd jegye az elkiiloniilés. A
Szentiras kovetkezetesen beleérti a szentség fogalmaba az elkiiloniilést.
Az 6szovetségi idékben a dolgokat megszentelték, azaz ,,elkiilonitették”
szent célokra. ,Megszenteltté” valtak Istenhez valé viszonyuknal fogva —
példaul a frigylada (2Krdn 35,3); a szombat (2M6z 20,8, 11); a kiilonb6z6
innepek (Ezs 30,29); a papok ruhai (2Méz 28,2); vagy a Templom (Hab
2,20).

Még az Ujszovetségben is van egyfajta ,,szertartasi” vagy ,helyzeti”
megszenteltség, amely jellemzi a profétdkat (ApCsel 3,21), apostolokat
(Ef 3), hivé hazastarsakat (1Kor 7,14), és a Templomot az oltarral (Mt
23,17; 23,19; 1Kor 9,13).

Az Ujszovetségben azonban a szentség fogalmanak elsédleges
jelentése mélyebb. A templom, amelyet szentnek tartanak, ,,hdzanépe
Istennek” raépiilve ,,az apostolok €s profétak alapjara, a sarokkd pedig
maga Krisztus Jézus” (Ef 2,19-20). A ,,szent dldozat” pedig nem maés,

v 2

mint a hivé teste, ami egy €16 aldozat (Rém 12,1).

1. Elkiiloniilés szolgdlatra

Az egyik alapvets vondsa a megszentelt életmodnak a szolgalatra
vald elkiilontlés. A Zsidokhoz irt levél irdja szerint ez a fajta elkiilo-
niilés azért 1étezhet, ,,Mert ha a bakok és bikak vére és tehén hamva a
tisztatalanokra hintve megszentel, vagyis kiilséleg tisztava tesz, akkor a
Krisztus vére, aki 6rokkévalo Lélek altal onmagat dldozta fel artatlanul
az Istennek, mennyivel inkdbb megtisztitja lelkiismeretiinket a holt
cselekedetektdl, hogy szolgaljunk az é16 Istennek” (Zsid 9,13-14).

14



Tovabba, az Ujszovetség azt tanitja, hogy Krisztus ,6nmagat adta
értiink, hogy megvaltson minket minden gonoszsagtol, és megtisztitson
minket a maga népévé, amely jo cselekedetekre torekszik” (Tit 2,14).

2. Elkiiloniilés a vildgtol és a biintdl

Negativ értelemben ez magéban foglalja a vilagtdl és a biintdl vald
elkiiloniilést, mint a szolgalat elSfeltételét; pozitivan megkozelitve pedig
elkiiloniilést Isten szdmara, a vilag felé valo szolgélat eszkézeként.

A keresztyénség kozponti tanitdsa a sziv erkolcsi megtisztitdsa a
biint6l (Ezs 6; ApCsel 15,8-9), azaz az erkolcesi megszentel6dés. Ez a
biint6l valé megtisztulas hit altal megy végbe (ApCsel 26,18), és feloleli
az én belsé megujitasat (Jn 17). Keresztel§ Janos a Szentlélekkel valo
megkeresztelésrdl igy beszElt: ,,Kezében szordlapat van, és megtisztitja
szérdjét: a gabondjat cstirbe takaritja, a pelyvat pedig megégeti olthatatlan
tlizzel” (Mt 3,12).

Itt nem a konkoly és a buza vagy a gonoszak és az igazak
elkiilonitésérdl van sz6, hanem a buiza és a pelyva elvalasztasardl, ami
természeténél fogva egymdshoz tapad. A Szentlélek azért jon el, hogy
megtisztitson minden biintdl, kiviilrél és beliilrél egyarant.?

Az Ujszovetségben megjelenik egy olyan életméd, amelynek
eléfeltétele a megtisztulds az 6nzG céloktol és késztetésektdl, valamint
a vilag céljaitdl és Osztonzéseitdl. Pal igy hangsilyozta ennek a megtisz-
tulasnak, azaz a test megfeszitésének a sziikségességét: ,,Mert akik test
szerint élnek, a test dolgaival torédnek, akik pedig Lélek szerint, a Lélek
dolgaival” (R6m 8,5). ,,Akik pedig Krisztus Jézuséi, a testet megfeszitet-
ték szenvedélyeivel ¢s kivansagaival egytitt” (Gal 5,24).

Ez a megtisztulds egy olyan életstilusban nyilvinul meg, amely éle-
sen eltér a vilag életmodjatol. Against the Stream (Arral szemben) cim
esszégytjteményében Karl Barth kiemeli, hogy ,,a megszentelt keresztyén
elhivatasa nem csak egy jambor és tisztes életre szOl, hanem, hogy az ar
ellen Usszon, és tantskodjon Isten itéletérdl minden helyzetben”.

Dietrich Bonhoeffer ugyanezt igy fogalmazta meg: ,,A keresztyén
foldi elhivatdsa csak annyiban megszentelt, amennyiben ebben az
elhivatasban megjelenik a dontd, gyOkeres tiltakozds a vilag ellen.”
Krisztus mellett elkételezni magunkat annyi, mint engedelmeskedni a
vilag dolgaitdl valo elhivasanak.
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3. Elkiiloniilés Isten szamdra a vildgeért

A megszentelt életmddnak az a vondsa, amely szolgalatra vald
elkiiloniiléssel jar, pozitiv értelemben magaban foglalja az elkiilontilést
Isten szdmadra a vilagért. Isten elkiilonit maganak egy népet a megval-
tassal Jézus Krisztusban. (Lasd 1Kor 1,30-31.) Ezért jelentette ki Péter:
,» 11 azonban vdlasztott nemzetség, kirlyi papsag, szent nemzet vagytok,
Isten tulajdonba vett népe, hogy hirdessétek nagy tetteit annak, aki a
sOtétségbdl az 6 csodalatos vilagossagara hivott el titeket” (1Pét 2,9; lasd
még SMoz 7,6).

A megszentelt életmoddal jard elkiiloniilés nem foldrajzi elkiilo-
niilés a szikolkods emberektdl és helyektdl, hanem lelki elkiiloniilés
Isten szamara, a szolgalat eszkézeként. Ez azonban t6bb, mint emberi
odaszdnas vagy dldozathozatal bizonyos, arra érdemes célokért, amelyek
az emberiség javat szolgaljak, legyenek azok barmily nemesek is.

Sokkal inkdbb teljes éniink felajdnlasa Istennek az emberek szol-
galatara. A teljes atengedés elengedhetetleniil sziikséges, ha valaki
igazan keresztyén akar lenni; hiszen, ahogy Augustinus figyelmeztetett
benniinket: ,,A[z emberi] szeretet taplalja az éhezbket, de a bliszkeség
is.”

Az elkotelezettségben torténd gyokeres elkiiloniilést emellett ki-
sérnie kell egy isteni felhatalmazasnak és szeretettel vald felruhdzasnak
—olyan szeretettel, amellyel Isten szeret — ,,mert sziviinkbe dradt az Isten
szeretete a nekiink adatott Szentlélek altal” (Rom 5,5).

Wesley belatta ennek a nagyszerd ajandéknak a sziikségességét,
ezért végiil elutasitotta Thomas a Kempis értelmezését a megszentelt
életrdl, mivel az faradhatatlan 6nbecsmérlésben nyilvanul meg, aminek
egyetlen célja a teljes lemondés, amely egyfajta kozonyos fatalizmussa
valik.

A kvietistak (pl. Madame Guyon) megszentelt életrdl alkotott
felfogasa elGszor vonzotta Wesley-t, de késébb taszitotta antinomista
(torvényellenes) €s szubjektiv iranyultsaga miatt. Wesley tisztan latta,
hogy a megszentelt élet tobb, mint egyszerl odaszands, a megszenteldés
isteni megtisztitds és erdvel valo felruhdzas. Ha hiek akarunk lenni az
Ujszovetséghez, komolyan kell venniink a megszentelt életméd szere-
pét, vagyis azt, hogy Isten szeretetét arasztja ki ebbe a vilagba emberi
eszkozok altal.
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Az az elkiiloniilés, amely csupdn olyan elkeseredett emberek vissza-
vonulésa a vilagtol, akik kétségbeesetten epekednek Isten szeretetének
megnyilvanulasa utdn, hamis és nem bibliai. Az ilyen hamis elkiiloniilés
gyakorlata idegen a megszentelt élet Gijszovetségi abrazoldsatol.

Paul Rees vildgosan kifejtette a Don’t Sleep Through the Revolution
(Ne aludd at a forradalmat!) cimti konyvében: ,,Ha valodi keresztyének
vagyunk, akkor semmi, ami valéban emberi, nem 4allhat tavol tSlink. ...
Ha a Krisztus keresztjérdl sz016 beszéd nem nyilvanul meg »megszentelt
vilagiassdgban«, akkor az sem nem megszentelt, sem nem vilagi. Az csak
menekiilés.”

Dag Hammarskjold, az ENSZ egykori f6titkara f616ttébb biblikus
volt, mikor azt mondta: , Korunkban a megszentelt élethez vezet§ ut
sziikségképpen a cselekvés vilagan vezet keresztiil.”

Megszentelt életet élni annyi, mint elkiildetni a vildgba — megtisz-
titva a blntdl és felfegyverkezve szeretettel, megujitva kegyelem éaltal;
Onmagunk teljes odaaddsa, teljes odaszanassal Isten megvalto céljanak.
»Mert az Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgéljanak, hanem, hogy
G szolgéljon, és életét adja valtsagul sokakért” (Mk 10,45).

Jézus f6papi iméjaban tanitvanyai aktiv szerepvallalasaért imad-
kozott: ,Nem azt kérem t6led, hogy vedd ki ket a vilagbdl, hanem (...)
Ahogyan engem elkiildtél a vilagba, én is elkiildtem 6ket a vildgba” (Jn
17,15, 18).

Ahogyan a Fiu szeretetbdl odaadta magét kiildetése teljesitéséért,
ugy adjak oda magukat masok javaért htiséges tanitvanyai. Szdmukra,
ahogy Mesteriik szdmadra is, ez azt jelenti, hogy készek olyannd valni,
mint a gabonamag, amely a foldbe hull és meghal. A megszentelt élet
egy cselekvd élet, amely szeretetben nyilvanul meg. A bibliai szentség
kézzelfoghatd valdosag. A szolgélatra valo elkiilontilés maga a megszentelt
életmod!

FEGYELMEZETTSEG A SZENTSEGBEN
A megszentelt élet szentségét tekintve fegyelmezett. A Biblia igy

figyelmeztet: ,Mert nem tisztatalansdgra (nem erre a célra) hivott el
minket az Isten, hanem megszentelddésre (erre a célra),, (1Thessz 4,7).
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Elképzelhetetlen, hogy az ujszovetségi keresztyén tisztatalansagra
lenne elhivva, hiszen a megszentel6dés, az erkolcsi megtisztulas ,,Isten
akarata” (1Thessz 4,3). Ezért irt igy Pl az ifju Timdteusnak: ,,hagyja el a
gonoszt mindenki, aki az Ur nevét vallja! (...) Ha tehat valaki megtisztitja
magat ezekt6l, megbecsiilt, megszentelt edény lesz, az Urnak is hasznos,
minden j6 cselekedetre alkalmas” (2Tim 2,19, 21).

A korinthusiakkal szintén tudatta: ,,megsanyargatom és szolgava
teszem a testemet” (1Kor 9,27). PT. Forsyth tomoren igy fogalmazott:
»A jozansag tetéfoka a teljes megszentel6dés.”

A tanitvinysag eldfeltétele a fegyelem. Ha ez hidnyzik, Krisztus
tanitvdnya nem tolti be szentségre szol6 elhivasat. Pal sziikségesnek tar-
totta, hogy figyelmeztesse a gondatlan galatdkat a masok irdnti szeretet
gondos gyakorldsara: ,,Mert ti, testvéreim, szabadsagra vagytok elhivva;
csakhogy a szabadsag nehogy lirligy legyen a testnek, hanem szeretetben
szolgaljatok egymasnak. Mert az egész tOrvény ebben az egyben teljesedik
be: Szeresd felebaratodat, mint magadat” (Gal 5,13-14).

A megszentelt élet jo lelki kondiciét jelent. J6 formdban maradést
ahhoz, hogy képességeink legjava szerint tudjunk szolgalni. Ez a meglatas
huzodik meg Susanna Wesley-nek a fiatal Johnhoz intézett bolcs tandcsa
hatterében: ,,Barmi, ami gatolja jézan gondolkodéasodat, csorbitja tudatod
érzékenységét, elhomalyositja azt, ahogy érzékeled Istent, vagy elveszi a
lelki dolgok zamatat; barmi, ami ndveli a tested hatalmét a lelked folott,
az szamodra btin.”

A wesleyanus gondolkodas mindig is hangstlyozta a fegyelmezett
¢let gyakorlati, tdrsadalmi értékét. Wesley terve ez volt: ,,elGsegiteni (...)
az életado, gyakorlati vallast, €s Isten kegyelme altal Iétrehozni, megGrizni
és novelni az isteni életet az ember lelkében” . Nem az volt a célja, hogy
remeték és Onsanyargatok csoportjat hozza 1étre, hanem, hogy felkészitse
a hivéket a tarsadalom tagjainak szolgdlatara. Wesley Standard Sermons
(Alapvet6 prédikaciok) 44 igehirdetésébdl 32 foglalkozik az erkdlecsel
vagy az életvitelben megnyilvanul6 vallassal. Valgjaban Wesley felfogasa a
megszentelt életrdl a kalvinizmus tanaival szemben fejlédott ki, amelyrdl
G ugy tartotta, hogy nemtor6domséghez vezet a keresztyéni életben.

John Fletcher szintén hangsilyozta, hogy milyen fontos a gondos
fegyelem és az dllandd engedelmesség a keresztyéni életben. Egész
tanitdsdnak lényege kifejezetten gyakorlati jellegli volt. Checks to
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Antinomianism (Az antinomizmus {torvényellenesség} feliilvizsgalata)
cimi konyvérdl példaul igy ir Fletcher:

A konyvben a balga szolgalot ujbol felébresztik, a laodiceai hivét
megdorgdljak, a tékozlo fiut hazakergetik és a becsiiletes hivét arra
buzditjak, hogy megszaporazza Iépteit ,,a szeretet altal munkalkodo
hit” és a ,,tokéletes, Isten félelmében megszentelt élet utjan”.*

MERESZSEG AZ ALDOZATHOZATALBAN

A megszentelt életmdd merész az dldozathozatalban. Amikor Pal
visszakiildte a filippi gylilekezetbe Epafroditoszt, aki a bebortonzott
apostolnak hozott ajaindékot, az egyhaz kiildottét megddbbentd sza-
vakkal ajénlotta. Igy buzditotta a filippibelieket: ,,Fogadjitok az Urban
teljes orommel, és becsiiljétek meg az ilyeneket, mert Krisztus tigyéért
kozel keriilt a haldlhoz, amikor életét kockaztatta azért, hogy helyettetek
szolgaljon nidlam” (Fil 2,29-30). Sz6 szerint: ,.kozel keriilt a halalhoz,
kiszolgéltatva életét”.

A ,kockaztat” kifejezés a gorog paraboleiiszamenosz sz6 forditasa,
amit azokkal a szerencsejatékosokkal kapcsolatban hasznaltak, akik
készek voltak mindent feltenni egyetlen kockadobasra. Ez a magatartas
nem volt idegen a korai keresztyénektdl, akik parabolani-nak, ,,kockéz-
tatoknak” hivtak azokat, akik Krisztusért tették kockara életiiket. Ilyen
volt Akvila és Priszka, akik Pal miatt veszélyeztették az életiiket (ROm
16,4). Epafroditosz Krisztus kedvéért kész volt kockara tenni az életét
azzal, hogy kapcsolatba keriilt egy emberrel, aki ellen a romai kormany
biintetSeljarast folytatott.

A megszentelt életmdd ilyen veszélyes keresztyéni élettel jar. Teljes
életiinket kockara kell tenniink, mint felaldozhaté ,,fogy6eszkozt” Krisz-
tus tigyéért. A személyes torekvéseket és vagyakat, amelyek a Kiralysag
céljaival ellentétesek, éniink atalakitdsaval fel kell adni, hogy tokéletes
eszk0zOk legylink Isten akaratdnak végrehajtasara.

Az én teljes irdnyvéltoztatésa jelenik itt meg, ami az 6nz6 célok és
késztetések szamara haldlt jelent. Az Gjszovetségi keresztyén 6romot talal
abban a bator és sok ismeretlennel szolgéld életben, hogy szereti Istent
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teljes szivével, lelkével, értelmével, erejével, és szereti a felebaratjat, mint
Onmagat.

Isten elhivdasa még mindig a ,,kockaztatéknak” szél. A Szentlélek
allando jelenléte, amely képessé teszi a tanitvanyt, hogy mindent kockara
tegyen Krisztusért, magaban foglalja a feltétel nélkiili elkotelezettséget
Krisztus oldalan, és a halalt a blin0s én szamara. Fletcher, mint minden
elismert szentség-teologus, gondosan megkiilonbozteti az ,,onzést” és a
»helyénvald Onszeretetet”.’ A ,halal”, amelyre a Szentiras felszolit, nem
az én haldla — ez egy szerencsétlen és félrevezetd kifejezés, amit gyakran
hasznalunk a megszentelt életrdl beszélve —, hanem az onzés haldla, azaz
az 6nzG torekvés, az 6nzd védekezés és az 6nzd igények érvényesitésének
elutasitasa.

Eppen ezért halt meg Krisztus: ,,hogy akik élnek, tobbé ne énma-
guknak éljenek, hanem annak, aki értiikk meghalt és feltdmadt” (2Kor
5,15). Vagy ahogy Pal kijelentette: ,,Krisztussal egyiitt keresztre vagyok
feszitve: tobbé tehat nem én élek, hanem Krisztus él bennem” (Gal 2,20).

Palt személyes tapasztalata feljogositotta, hogy a romaiakat igy
figyelmeztesse: ,,azt tartsitok magatokrol, hogy meghaltatok a biinnek,
de éltek az Istennek a Krisztus Jézusban” (R6m 6,11); és ezért ,,adjatok
oda magatokat az Istennek, mint akik halalbol életre keltetek. Tagjaitokat
is adjatok at az igazsag fegyvereként Istennek” (R6m 6,13).

Maga Jézus is megkdvetelte: ,,Ha valaki énutdnam akar jonni, ta-
gadja meg magat, vegye fel a keresztjét, és kovessen engem” (Mk 8,34).
A keresztet felvenni azt jelenti, hogy azonosulunk a kivégzShelyre tartd
haldlraitélttel, vagyis azzal, aki meghalni megy. A keresztyén legfébb
feladata nem pusztan lelkének megmentése, hanem annak kockaztatasa
Isten orszagéért.

A megszentelt életmdd a kockazatra és merészségre vald elhivas
boldog vallalasa. Ez a szivbéli hozzadllas belsd tantjele annak, hogy a
kockaztatd joggal nevezi magat Krisztus tanitvanydnak. A hiteles ke-
resztyén tanubizonysaga magaban foglalja a vértanasag lehetdségének
oromteli vallalasat, ,,martir-komplexus” nélkiil. Az olyan beteges élet-
szemlélet, amely az 6nsajnalat talajan novekszik, nem egyeztethetd dssze
a megszentelt keresztyén élettel.

A keresztyén nem torekszik azonban arra sem, hogy a viligot magéra
haragitsa, vagy kivivja annak ellenszenvét. Nem mi hivjuk fel el8szor a
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figyelmet arra, hogy amikor Déniel az oroszldnok barlangjaban volt, nem
huzgalta az oroszlanok farkat. A keresztyén, akinek életében a Krisztus
iranti hiiség a legfontosabb, mégis szadmithat a vilag ellenkezésére.
Mindazonaltal, a valédi hivs osztozik Mestere szellemében, ,,aki az
eltte levd 6rom helyett — a gyalazattal nem torédve —vallalta a keresztet,

és az Isten trénjanak jobbjara tlt” (Zsid 12,2).

LELKI TISZTANLATAS

A megszentelt életmdd lelki tisztdnlatassal jar. A Szentlélek vezetése
és feddése iranti mély érzékenység és Istentdl jovs bizonyossag jellemzi.

1. A Szentlélek vezet

Pal ezekkel a szavakkal hangsuilyozta a Szentlélek vezetésének
fontossagat: ,,Akiket pedig Isten lelke vezérel, azok Isten fiai” (Rém
8,14). Ezt az ajszovetségi idedlt illusztralja annak lejegyzése, ahogy a
Szentlélek vezette az antiOkhiai gyiilekezetet: ,,Egyszer, amikor ezek az
Urnak szolgéltak és bojtoltek, ezt mondta a Szentlélek: »Valasszatok ki
nekem Barnabast és Sault arra a munkéra, amelyre elhivtam Sket.« Akkor
bojtolés, imadkozas és kézratétel utan elbocsatottdk Gket. Ok tehat a
Szentlélektdl kikiildve lementek Szeleukidba, onnan pedig elhajoztak
Ciprusba” (ApCsel 13,2-4).

A Szentlélek vezetése az Ujszovetségi zsindrmérték. Piinkosd elStt
a tanitvanyok sorsot vetnek, hogy ki legyen Judas utdéda (ApCsel 1,26).
A Piinkosd uténi helyzetet a Biblia igy irja le: ,,a Szentlélek jonak latta
és mi is ugy lattuk jonak” (ApCsel 15,28). A Szentlélek vezetése alatt a
tanitvanyok kapcsolatai nem voltak véletlenszertiek. Oda mentek, ahova
Isten vezette Gket. Fiilop kapcsolatba 1épett az etidpiaival (ApCsel 8,26-
37), Ananiast Saulhoz vezette a Szentlélek (ApCsel 9,10-18) és Pétert
Kornéliuszhoz (ApCsel 10).

A Szentlélek vezetésének eredménye ezekben az esetekben bamu-
latba ejtd: az etiopiai Afrikdba vitte el az evangéliumot, Saul Eurépaba,
¢és Kornéliusz a poganyokhoz. Harom kapcsolat harom foldrész bevo-
nasahoz vezetett — és mindez a Szentlélek irdnyitasa alatt. Az igazi hivé
felfedezheti, hogy aki Fiilopot és Ananidst vezette, 6t is vezeti!
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Ez a vezetés azért lehetséges, mert a Szentlélek dllanddan jelen
van a hivében, aki a Szentlélek templomava valik (1Kor 3,16; 6,19-20).
A hivét a Szentléleknek kell vezetnie: ,,Akik pedig test szerint élnek [a
test irdnyitja 6ket], nem lehetnek kedvesek Isten el6tt. Ti azonban nem
test szerint éltek, hanem Lélek szerint [a Lélek irdnyit benneteket], ha
Isten Lelke lakik bennetek, de akiben nincs a Krisztus Lelke, az nem az

5vé” (R6m 8,8-9).

2. A Szentlélek meggydz a biinrdl

A megszentelt életmod nem csak a Szentlélek vezetésére érzékeny,
hanem a feddésére is. Jézus megigérte ,,egy masik Vigasztald” eljovetelét,
aki olyan, mint §, aki majd ,,megtanit titeket mindenre és eszetekbe juttat
mindent, amit én mondtam nektek” (Jn 14,26).

A Szentlélek azért jon el, hogy felfedje az igazsagot a hivé el6tt, és
hogy Krisztus fényében igazi Onismeretre vezesse. A ,,véres aldozatot”
nem kedveli, hanem ,,a szivben 1év6 igazsagot” (Zsolt 51,18, 8). A Szentlé-
lek szolgdlatdnak része, hogy megfeddjen és blintudatot ébresszen. Jézus
ezért vilagitott ra, hogy: ,,amikor [a Szentlélek] eljon, leleplezi a vilag
el6tt, hogy mi a biin, mi az igazsag ¢és mi az itélet(...) amikor azonban
eljon 6, az igazsag Lelke, elvezet titeket a teljes igazsagra” (Jn 16,8; 13).

A Szentlélek nem csupédn azért jon, hogy bilintudatot ébresszen az
erkolestelen vagy megkérddjelezhetS cselekedetekkel kapcsolatban —
bar megteheti ezt is. ElsGsorban azért jon, hogy felfedje és ravilagitson,
hogy mi az, ami az életben tronfosztotta teszi, nyiltan megszégyeniti és
megoli az Ur Jézust. Mélyen az emberi bensében kezdi munkajat, és
tudomasunkra hozza dnzéstinket és sziviink keménységét.

Az igazi hivé nem szegiil szembe ezzel a feddéssel, hanem szivesen
latja, mint ami a javat szolgélja. Nem helyezkedik védekez§ allaspontra,
hanem megnyilik a Szentlélek szelid dorgaladsa el6tt. Beldtja, hogy a
biin ellentéte nem a jocselekedet — azaz feliiletes emberi dolgokban és
kiilsGségekben kimeriil§ vallasossag. A bin ellentéte sokkal inkdbb az
igazsag cselekvése vagy életiinkké valasa, és ezt az igazsagot attol tanulja,
aki ,,az igazsag Lelke”.
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3. A Szentlélek bizonyossdgot ad

Amikor azigazsagot elfogadjuk €s megszivleljiik, a Szentlélek elhoz-
za az O isteni vigasztaldsat — a bizonyossagot. Jézus megigérte: ,,Boldo-
gok, akik sirnak [a biineik felett], mert 6k megvigasztaltatnak” (Mt 5,4).
A Szentlélek ugy vigasztal, hogy Krisztus dolgait elGveszi és megmutatja
nekiink (Jn 16,14). Megmutatja, mennyire sziikséges és elégséges Krisztus
aldozata értiink; hogy régi blinds éntink megfeszittetett Krisztussal — ez
nem foltozgatés, hanem a régi elvetése —, ,,hogy megsemmisiiljon a biin
hatalmaban all6 test, hogy tobbé ne szolgéljunk a blinnek” (Rém 4,25).

Ahogy a galamb, csérében az olajaggal biztositotta Noét, hogy van
olyan hely a f6ldon, ahonnan elvonult az ar, tigy biztositja a Szentlélek
a hivGt, hogy van Valaki, aki mentes az itéletektdl, ,,aki haldlra adatott
bilineinkért és feltamasztatott megigazulasunkért” (Rom 4,25).

Tehat az ajszovetségi életstilus, ami magaban foglalja a megkiilon-
boztetés ajandékat, bizonyossaggal is bir, hiszen ,,ha pedig vétkezik valaki,
van partfogonk [paraklétosz: kozbenjaro, vigasztald] az Atyandl: az igaz
Jézus Krisztus, mert § engesztel$ aldozat a mi bineinkért” (1Jn 2,1-2).
Ahogy azt mar emlitettiik, Jézus megigérte, hogy ,,egy masik Vigaszta-
16” jon el (Jn 14,16, Karoli forditas). Igy a hivének két kozbenjardja,
vigasztaldja, sz0sz6l6ja van: Krisztus a hivé kézbenjardja a mennyben, a
Szentlélek pedig Krisztus kdzbenjardja a hivé szivében (Jn 14,26; 15,26).

Ha a Szentlélek bizonyossagot hoz, akkor a teljes bizonyossdg a
Szentlélek teljességével jon el. EzErt intett igy Pal: , teljetek meg Lélek-
kel” (Ef 5,18). Krisztus tanitvidnya telve van azzal a Lélekkel, aki Gjja
termetette 6t €s szivébe koltozott.

A Szentlélek azért van, hogy az Egyhdz dlland6 ajandéka legyen,
nem pedig néhany kivélasztott hivé alkalmi tulajdona. Més széval: a
gyakorlati keresztyén hit és élet tiikrozi Isten természetfolotti atformald
hatalmét; annak a bizonyossagat, hogy O elfogadott Fia érdemeiért, és
a Szentlélek csodalatos, allando jelenlétét adta.

Ez a bizonyossag sohasem statikus vagy egyszer s mindenkorra
sz0l6. Dinamikus, haladé, novekvd és életteli. Pal felhivasanak szo sze-
rinti tolmécsoldsa ez: ,legyetek mindig éppen telve a Lélekkel”, azaz
,maradjatok folyton telve a Lélekkel”. Ugyanazt az igeid6t hasznélja —a
folyamatos jelent -, amit Janos elsé levelében az 1. rész 7. verse: ,,Ha
pedig [folyton] a vildgossagban jarunk, ahogyan 6 maga a vilagossagban
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van, akkor kozosségiink van egymadssal, €s Jézusnak, az § Fidnak vére
[folyton] megtisztit minket minden bint4l.”

A megszentelt életmdd novekvd érzékenységet jelent a Szentlélek
4j fénye és Utmutatdsa irant. Az igazi hivé figyelembe veszi a Szentlélek
vezetését €s feddését egyarant, és halas a Lélek bizonyossagaért.

FOLYAMATOSAN KITELJESEDO

Eddig azt allitottuk, hogy a megszentelt életmdd Gjszovetségi leirasa
tartalmaz néhany alapvetd kovetelményt:

...megkiilonboztetd vondsa az elkiiloniilés

...fegyelmezett a szentségben
...merész az aldozathozatalban
...lelki tisztdnlatassal rendelkezik
Ezeket dltalanosan fogalmaztuk meg, mert mindenkit jellemezni akartunk
veliik, aki , Krisztusban van”. Azaz minden valddi hivé birja valamilyen
fokét a megszentelt élet eddig felvdzolt minden egyes vondsanak.

Miutdn megrajzoltuk az Gjszovetségi keresztyén képét, hangsu-
lyoznunk kell ennek az életmddnak a teljességét, folytonossagat és
el6rehaladéasat. Ezen jellemvonasok mindegyikén keresztiilhiuzodik és
mindegyikben koz0s az, hogy a megszentelt élet folyamatosan fejlddik
és életiink egyre tobb teriiletére terjed ki.

A Szentirds vildgosan kozli, hogy a megszentelt élet is egy forméja
Isten Jézus Krisztusban adott kinyilatkoztatasanak. A megszentelt élet
az a cél, amelyért Isten munkélkodik minden ember életében. A Szent-
irasbdl megtudhatjuk, hogy

..Isten ,kivalasztott minket magdnak mar a vilag teremtése elGtt,
hogy szentek és feddhetetlenek legyiink elStte szeretetben” (Ef 1,4);

..Isten megfenyiti gyermekeit, hogy ,,szentségében részesiiljiink”
(Zsid 12,10);

...a megszentelddés és a megszentelt élet eszkdze maga az Ige, az
Igazsag, Jézus Krisztus (Jn 17,17);

...Krisztus ,,0nmagat adta értiink, hogy megvaltson minket minden
gonoszsagtdl és megtisztitson minket a maga népévé, amely jO cseleke-
detekre torekszik” (Tit 2,14);
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...a Szentlélek azért adatik, hogy megszenteljen, hiszen Isten ,,... az §
irgalmabdl iidvozitett minket Gjjasziils €s megujito fiirdGje a Szentlélek
altal” (Tit3,5), és a ,,Lélek megszentel§ munkaja ... dltal” (2Thessz 2,13).

Egyszoval a szentség egyenld a megvaltassal! Megtérni Krisztushoz
annyi, mint elindulni az erkolcsi és lelki tokéletesedés utjan, azaz elin-
dulni a megszentelt élet Gtjan, a megszentelt élet felé. Megvaltottnak
lenni annyi, mint szentnek lenni, megvaltottként élni pedig nem mas,
mint folyamatosan a megszentelt élet felé haladni.

A megszentelt életnek valoban vannak fordulépontjai — amelyekrdl
a kovetkezs fejezetben besz€liink —, de a szentség-teoldgianak megingat-
hatatlanul ellen kell dllnia annak a kisértésnek, hogy a megszentelt élet
bibliai tanitdsit a hivs életének barmelyik fordulopontjara korlatozza.
Ha abbéli kétségbeesett erdfeszitésiinkben, hogy megdrizziik 6rokségiink
megkiilonboztets jellegét, megadjuk magunkat egy ilyen kisértésnek, vagy
ha hanyagul utat engediink a meggondolatlansdgnak a megszentelt életrdl
sz010 tanitasunk kialakitdsdban vagy hirdetésében, akkor elpusztitjuk a
megszentelddés kincset érd bibliai igazsaganak szépségét és életteliségét.
Ez azt jelentené, hogy egy ,,mini-evangéliumot” hirdetiink , Isten teljes
Igazsaga” helyett.

Wesley kétkedve fogadta a keresztyén élettit barmely mozzanata-
nak felmagasztalasat, mivel ez gyakran visszatartja a tovabbi lelki fej-
16dést és novekedést. 1744-ben, metodista lelkészeivel tartott elsé kon-
ferencidjukon ezt a tételt fogalmaztdk meg:

Vajon nem félrevezetS-e megigazult vagy megszentelt allapotrol
beszélni? Nem félrevezet§-e, ha az embereket abba az iranyba vezet-
jiik, hogy arra épitsenek, ami egy pillanat alatt tortént veliik? Mikdzben
minden Ordban és minden pillanatban kedvesek vagy engedetlenek
vagyunk Isten szemében, aszerint, hogy hogyan cseleksziink; aszerint,
hogy milyen a belsé motivacionk és kiilsS viselkedéstink.

Wesley nagyon tartott attdl, hogy a megvaltas vagy a megszentelt
élet, amelyet a Szentlélek és Isten kegyelme hiv életre, esetleg nem
Hfélelemmel és rettegéssel” (Fil 2,12) valdsul meg. Arra torekedett,
hogy elkeriilje a k6zony minden fajtajat, ami megakadalyoznd a Lélek
gyiimolcsének megjelenését.
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Véleménye szerint a valddi hitnek valamennyi pillanata egyarant
kotddik a hivs korabbi és késGbbi tetteihez. Ezért elzarkdzott a megiga-
zult vagy megszentelt ,,allapot” gondolatatol és magatol a kifejezéstSl

e

is. Ehelyett, a Szentiras szellemében, dinamikus, percrél-percre fejlédé
kapcsolatrol beszélt a hivs és Isten kdzott.

Nekiink, akik azt allitjuk, hogy a wesleydnus hagyoményokat
kovetjiik, vigyaznunk kell arra, hogy ne kovetkezzen be a ,kategoriak
megmerevedése” (Dr. Paul Culbertson szemléletes kifejezésével élve).
Ha merevvé valunk a megszentelt életrdl vallott felfogdsunkban, akkor
iizenetiink elszakad az élettdl, annak allandé dinamikus folyamatait6l
és egyre iiresebbé valik. Végiil ahhoz vezet, hogy éket veriink hitelveink
¢és a megszentelt életrdl szerzett gyakorlati tapasztalataink kozé.

Konnyen meglehet, hogy egyik oka annak, hogy biraléink olyan
gyakran hagyjak figyelmen kiviil vagy utasitjdk el tizenetiinket — vagy
akar, hogy mi magunk sem hirdetjiik azt megfelel$ hiiséggel — az, hogy
még nem alltunk el§ egy jol megalapozott szentség-teoldgiaval, amely
mentes a sziklatokoriségtdl és az erkdlcesi birdlgatas lelkiletétdl.

Eddig azt szerettiik volna megmutatni, hogy aki keresztyén, az meg-
szentelt, és aki keresztyén életet él, az megszentelt életet él. Megkisérel-
tiikk azonositani a megszentelt életmdd alapvetd elemeit és hangsilyozni
a folyamatossagat, teljességét és fejlédd voltat.

Természetesen gondos koriiltekintést igényel, nehogy elhanya-
goljuk azt a kotelességiinket és eljatsszuk azt a kivaltsdgunkat, hogy
a teljes megszentel§dés igazsdgat hirdessiik, amiért hitlink szerint az
Ur kivalasztott benniinket. Ki kell tartanunk nem csak amellett, hogy
helyesen értelmezziik, és htien hirdessiik, hanem amellett is, hogy ez
személyes tapasztalatunk aldott valosaga legyen. Ezeket a kiemelkedd
célokat legjobban ugy érhetjiik el, ha a teljes megszentel6dés igazsagat
az 6t megilletd helyre, a keresztyén gondolkodas és élet tagabb és atfogd
keretei kozé helyezziik.

A kovetkezs fejezetekben megkiséreljiik a megszentelt élet tagabb
kereteit kitolteni a keresztyén életében meglévd hitbeli fordulépontok
leirasaval. Megprobaljuk a megszentelt életet és a teljes megszentelGdést
is hozzakapcsolni szélesebb értelemben vett teoldgiai értelmezéseinkhez,
istenismeretiinkhoz és a megvaltasrdl szerzett tudasunkhoz.
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A megszentelt életut
allomasai

Vildgosan kell latnunk, hogy a keresztyén, azaz a megszentelt életmdd
el6feltétele a biin kiirtdsa a sziviitnkbdl és az életiinkbdl. A megszentelddés
a legtagabb bibliai jelentésében a kegyelem altali teljes helyreallitas a
blin hatdsai aldl — bar nem egyszerre, hanem folyamatosan. Az, hogy
ez nem egy pillanat alatt megy végbe, nem Isten hidnyos képességeirdl
arulkodik, hanem azzal fiigg Ossze, hogy az ember hogyan tud Isten
kegyelmére valaszolni.

A megszentel§dés és a megszentelt élet mindig Isten kegyelmének
munkdja. A Szentiras kitartd tanusiga szerint a szentség valéjaban
egyediil Istenhez tartozik. Ha valami vagy valaki més ,,szent”, akkor ez
valamilyen értelemben Istentdl szdrmazik és téle fiigg.

Az Oszévetség szerint Isten szent (Zsolt 99,3, 9; 111,9; 3M6z 20,3).
Szentsége dnmagatol szarmazik.

Az emberek és targyak szentté vdlnak (2Krén 35,3; 1Kir 8,4; 2Moz
20,8, 11, stb.). Szentségiik IstentSl szarmazik.

Mivel a szentségnek Isten a forrdsa, még a szertartdsos Oszovet-
ségi id6kben is személyhez kot6dd dologként tekintettek rd. Jollehet
a szentség értelmezGje és kozvetitGje a valldsgyakorlds, szertartdsok
és az elGirasok betartasa volt, az igy kozvetitett szentség IstentSl mint
személytdl szarmazott, aki onmagaban szent.

A profétak azonban a szentség személyhez kotddé voltat ugy tették
nyilvanval6va, hogy a megszentelt élet fogalmaba erkolesi vonédsokat
épitettek be (Hab 1,13; Ezs 6). A szentség személyhez kot6dd jellege
atkeriilt az Ujszovetségbe is, ahol ez az uralkodé felfogas.

27



Amellett, hogy a szentséget elsGsorban személyhez kot6ds érte-
lemben targyalja a Szentiras, objektiv jellege is van. Nem érzelem, vagy
emberi eszkdzokkel l1étrehozott eksztatikus élmény, hanem adomany
azoknak a targyaknak és embereknek, akik megfelel§ kapcsolatba ke-
rillnek Istennel. A szentség nem is olyan dolog, ami természettol fogva
adott lenne, hanem természetfolotti médon adoméanyozza Isten az O
eredendd szentségébdl. A megszentelt életet nem lehet megszerezni,
csak megkapni.

Ha a szentségrdl ugy beszéliink, mint valami személytelen targy-
rdl, akkor azt azért tessziik, mert meghajlunk nyelviink korlatai elGtt.
Helyesen értelmezve a szentség nem mérhetS anyag, hanem egy olyan
kiilonleges viszony Isten és ember kozott, amit Isten kezdeményez. Még
a Szentirasban talalhat6, targyakhoz kot6do szentség is az emberekhez
valé viszonya miatt valik fontossa.

A ,;szentség” (azaz a megszentelt élet), amikor emberekkel kapcso-
latos, az erkolcesi és vallasi élet mindségére és dllomdsaira vonatkozik; a
~megszentelddés” pedig azt az eseményt vagy folyamatot jeloli, amely-
ben az ember szentté tétetik.! A bibliai megszentelddés célja ennek a
személyes és egyben objektiv szentségnek az elnyerése.

Lattuk, hogy a megszentelt életmdd testiink odaszénésa ,,é16 és
szent aldozatul, amely tetszik az Istennek” (Rom 12,1) — a test, a teljes
személyiség Isten rendelkezésére bocsatasa és felajanlasa az O akarata-
nak. Ebben az 4j és lelki dldozatban sziikség van az erkdlcsi tisztasagra.
Az 6szovetségi valldsgyakorlds sordn az dldozatbemutatds szertartdsi
tisztasaga kellett, mig az Ujszovetség megkoveteli az erkolcsi, azaz a
személyes tisztasagot.

A MEGSZENTELODES BIBLIAI JELENTESEI

4o

Mivel a ,,megszentel6dés” a ,,szentséghez”, a ,,megszentelt élethez”
vezetd ut, Iétfontossaga, hogy megértsiik a kifejezés jelentését. A Szent-
irdsban a megszentel6dés harom tagabb jelentését kiillonboztethetjiik
meg. Ezek mindegyike Isten munkéja, és az ember megszentelésével

kapcsolatos.
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1. Folyamatos megszentelddés — a megszentelt élet

4o

A gordg hagiaszmosz sz, amelyet ,,megszentel6dés”’-nek fordi-
tanak a Szentirasban, tizszer fordul el§ az Ujszovetségben (A Magyar
Bibliatarsulat forditasa szerint: Rém 6,19 szent; 22 szent élet; 1Kor
1,30 megszentelddés; 1Thessz 4,3-4 megszentelddik, szentségben él; 4,7
megszentelddés; 2Thessz 2,13 megszentel§ munka; 1Tim 2,15 szent élet;
Zsid 12,14 szent élet; 1Pét 1,2 megszenteld munka). Egyik jelentése:
»kegyelmi allapot, amely nem velesziiletett, hanem kiilsé esemény vagy
folyamat eredménye”.> W. E. Vine az An Expository Dictionary of New
Testament Words (Ujszovetségi szavak magyarazé szotara) cimi kony-
vében azt irja, hogy a sz6 a megszenteltekhez mélté viselkedésre is utal.
Tehat a megszenteldés az a dinamikus és folyamatos allapot, amelyet
Isten tesz lehetdvé a hivék szamara, ,,ahové kegyelemben elhivja Sket, €s
amiben elkezdik és folytatjak keresztyén palyajukat. Ennélfogva ,,szen-
teknek” (hagioi) hivjak 6ket”. A sz6 mas formai (pl. hagiosziiné) szintén
a ,,szentség” személyes viselkedésben torténd megtestesiilését jelentik.

Gerhard Kittel Theological Dictionary of the New Testament (Az
Ujszovetség teoldgiai szotara) ciml mivében egyetért abban, hogy ,,a
hagiaszmosz vagy a Lélek altali megszentelés, a keresztyén éllapot él6
formaja”. A kifejezés azonban tolmécsolhat6 ,,megszentelddés” helyett
~megszentelés”-ként is, mivel egy olyan folyamatot is jelol, ,,amelynek
elofeltétele a kiengesztelés”. Arndt €s Gingrich A Greek-English Lexicon
of the New Testament (Gordg-angol tjszovetségi lexikon) cimi konyviik-
ben azt irjak, hogy a hagiaszmosz sz6 erkolcsi értelemben hasznalatos, a
»folyamatra” és annak ,,eredményére” egyardnt vonatkozik.

Ezért, hacsak a szOvegosszefiiggés nem hatdrozza meg masként, a
kifejezés atoleli Isten teljes munkéjat a ,,szentek” életében (4llapotot és
folyamatot egyarant) a lelki btintudatra ébredéstdl a Krisztushoz vald
végsG hasonléva vélasig (ha beszélhetiink egyéltalan ,,végs6”-rdl). Ez a
folyamatos, egyre jobban kiteljesedd isteni megszentel6 munka hozza
létre benniink a megszentelt élet jellemz§ vondsait, ami azutin egy gyo-
keresen mas életmodban valik lathatova.

A Szentiras sehol sem beszél errdl a kegyelemben foly6 életrdl ugy,
mintha pusztdn emberi kiizdelem és erdfeszités eredménye lenne, sem
pedig gy, mintha egy automatikus és személytelen névekedés hozna
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létre. A megszentelddés, amely a mindennapi élet minden teriiletén
»szentséget” eredményez, mindig feltételezi a kegyelem isteni munkéjat.
Ezért Pal apostol igy imadkozott: , titeket pedig az Ur gyarapitson és
gazdagitson a szeretetben egymds irdnt és mindenki irdnt, ahogyan mi
is szeretiink titeket. Erdsitse meg a sziveteket és tegye feddhetetlenné a
szent életben [hagiosziiné] a mi Istenilink és Atyank szine elStt, amikor
[arra késziilve, hogy] a mi Urunk Jézus Krisztus eljon minden szentjével

egyiitt” (1Thessz 3,12-13).

2. A kezdeti megszentelédés (1Kor 6,9-11)

Ez nem més, mint a blntudattol valé megszabadulés — a helyreél-
lité megtisztitas. A blinds megtisztitasa attdl a szennytSl, ami a blinds
cselekedetekhez tapad. Minden hivé meg van mosva a biineitdl, meg van
szabaditva a blin uralméatol €s hatalmétol. Az els6 megszentelddés egy-
beesik az tjjasziiletéssel, a megszentelt életre vald megtérés pillanatéaval.
Ez a megtisztit4s Isten kegyelmének nem részleges, hanem teljes mun-
kdja. Val6jaban minden kegyelmi munka feljes egész, hiszen mindegyik
a Végtelen személy és véges személyek kozotti viszonyra vonatkozik, és

a helyes kapcsolatok mindig teljesek.

3. Teljes megszentelodés

A hivé hit altal egy pillanat alatt megtisztul a blin 1ényegétdl és
szenny¢€tdl, és a szive szeretetben tokéletessé valik. (Lasd Jn 17,17-19;
Ef 1,4; 5,26; 1Thessz 5,23-24.) Itt Isten munk4ja folytatédik, amely
a helyreallitassal, st mar azelStt elkezdddott, és kiterjed a ,,tokéle-
tesség kotelékére”, ami a hivGt egyardnt koti Istenhez és felebardtja-
hoz. Ez a bibliai igazsdg megkiilonboztetett szerepet kap a wesleyanus
teoldgiaban.

Természetesen a megszentelddés és eredménye, a megszentelt élet
nem pusztan a keresztyén Ut végén 4ll, hanem a keresztyén erkolcst élet
kezdetétdl jelen van egészen a végéig. A keresztyén életben valo fejlédés
egyrészt haladds a megszentel6désben és a megszentelt életben, masrészt
haladas a megszentelt élet felé is. Ha valakit a halalbdl visszaadnak az
¢letnek, azt varjuk, hogy az életen beliil, amelybe visszatért (vagy amelybe
visszahoztdk), a betegség feldl az egészség felé haladjon éppugy, mint akit
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amegszenteldés szentté tett és folyamatosan a szentség irdnyaba halad.
Donté valtozas kovetkezik be a megtérés, vagyis a helyreallitas pillanata-
ban, amikor is minden keresztyén részesiil a kezdeti megszentel6désben,
azaz szentté lesz. A hi keresztyén, akinek megszentel6dése folyamatos,
arra torekszik, hogy ennek az 4j kapcsolatnak megfelelGen éljen, és a
Szentlélek gyengéd gondoskodédsa mellett a keresztyén fejlédés kovetkezd
fordulépontja, a teljes megszentel6dés felé —illetve azon is tal — haladjon.

4. Néhdny fontos kovetkeztetés

Ha ezek a bibliai megszentel3dés jelentései, elképzelhetetlen, hogy
valaki, aki Gszintén megtért, tjjasziiletett a Lélek altal, ellen akarna allni
Isten megtisztitd munkajanak barmely fejldési szakaszban, vagy feladna
azt a végsd céljat, hogy Krisztushoz hasonléva valjon. Lehet, hogy — Isten
elStti engedelmességben — tobb vilagossagra var valaki, s6t el6fordulhat
egy viszonylag rovid idGszak vegyes érzelmekkel, tétova vonakodassal,
hogy az ember tovibbmozduljon-e a teljes megszentelddés felé, de nem
allhatunk ellen makacsul Isten megtisztito munkajanak ugy, hogy kdzben
méltéak maradjunk a ,,szent” névre.

Amikor valaki keresztyénné lesz, a megszentelt élet orszagutjan
kezd utazni. Egy utazésra, zarandokutra indul, amelyen egy cél vezeti.
Nem csak folyamatos el6rehaladas, hanem egy cél is van az életében. Egy
Isten altal adomanyozott 6rokség eléréséért halad, mikdzben birtokaban
van isteni 0roksége elsd gytimolcseinek.

A keresztyén élet ilyen felfogasa nem 4ll tavol a Biblia tanitasatol.
Jézus beszElt a ,,sz€les ut”-rol, amely a lelki haldlba vezet €s a ,,keskeny
ut”-rél, amely az életre visz (Mt 7,13-14). Az els6 tanitvanyokat az ,,ut”
kovetSinek hivtak (ApCsel 9,2). Pal egyik kedvenc téméja a hivé min-
dennapi ,,itja” a hitben (Rom 8,1; Ef 2,2; 5,2; Kol 3,7).

Az ilyen tipust felfogds a megszentelt életrdl azonban téves, ha ez
ametafora csupan egy olyan ,,utat” jelol, amely a f6ldi vadonbdl a Meny-
nyei Varosba vezet — és minél hamarabb vége van a zarandokitnak, annal
jobb. Az ilyen kép haszndlata akkor lenne helyénvald, ha kovetkezetlen
modon nem foglalkozunk az utazdshoz sziikséges idével, a kialakuld
kapcsolatokkal, és a teriilettel, amelyen athaladunk. Valgjaban a hiteles
keresztyén utazas a kapcsolatokban valdsul meg — Istennel, a vildggal,
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a tobbi emberrel és sajat éniinkkel. Egy kiilonleges életstilust jelent ,,itt
és most”.

A megszentelt élet és a torténelem kozott 1ényegi 6sszefonddas van! A
bibliai szentség elsdsorban az emberrel, az ember Istennel valé viszonya-
val, és evilagi életével foglalkozik. Ennek megfelelen a megszentelt élet
teologidjanak egyik legfontosabb feladata, hogy 4brazolja Isten életét az
emberi lélekben. Fel kell hivnia a figyelmet azokra az allomasokra, ame-
lyeken az ember megszentelt élete sordn keresztiilhalad, ezek erkolesi
kovetkezményeivel egyiitt. Ennek a fejezetnek ez a f6 célja.

Ha figyelmen kiviil hagyjuk ezeket az allomésokat, az szdmtalan
homélyos pontot eredményez a tanitdsunkban, és bizonytalansagot a
gyakorlatunkban. A megszentelt életmdd fokozatosan, egyméas utdni
allomasokban valésul meg, amely a sziviinket €s életiinket egyarant
megszenteld isteni kegyelem munkgja. Dr. H. Orton Wiley, aki elhunyta
utan is a Nazareti Egyhaz vezetd teoldgusai kozé tartozik, megallapi-
totta: ,,Ezen adllomasok mindegyikét fokozatossdg és azonnali gyakorlati
beteljesiilés jellemzi, és az dllomédsok Osszessége adja a megszenteld
kegyelem teljes munkateriiletét. Igy a Szentlélek fokozatosan halad elére
a kegyelem megszentel§ munkajiban.”

WESLEY: ZARANDOKUT A MEGSZENTELT ELETBEN

Még ha Wesley néhany kovetdje idénként figyelmen kiviil hagyta
is az dllomdsok jelenlétének gondolatat a megszentelt élet egészében,
maga Wesley nem. Az evangéliumi kdlvinizmus, amely hatassal volt r4,
a megszentelGdésrdl alkotott nézeteit az dtélés teologiabol meritette,
amely hagyomanyosan a puritdnizmus magjat alkotta. A XVII. szdzadi
puritanok szdmadra a teoldgia gyakorlati tudomany volt, amely a keresztyén
¢lettel foglalkozott az ,,els6 megtéréstSl” Isten elvesztett képméasanak az
emberben torténd helyredllitdsdig. A puritdn tanitdsok nagy része lelki
naplok és életrajzok formajat oltotte, amelyekben az dtalakulds folya-
matdt kdvethetjiitk nyomon, és ahol minden hamis utanzas leleplezddik
és elvettetik.

Ennek a hatdsara Wesley arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a hitben
vald élet a valodi igazsagban valo elérejutds — Isten és az emberek szere-
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tetében valo fejlédés. Ez alapjan allitotta Ossze sajat leirasat a keresztyén
¢let allomasairol.*

Wesley az alloméasokrol vagyis ,,a lelki élet szférairdl” szolo leirasa-
val megprébalta abrazolni az egyén zarandokutjat a megszentelt életbe
¢és a megszentelt életben. Az dllomésok mindegyike — a ,,természeti”, a
»felébredt” és az ,,evangéliumi” ember — egyfajta életmddnak vagy élet-
mintdnak tekinthetd, amely egy meghatarozo vezérelv koré rendezddik.
Ezeken az alloméasokon keresztiil halad az egyén a megszentelt életre
val6 torekvésében és annak gyakorlasaban. Az egyén, aki hittel és enge-
delmességgel valaszol Istennek, egy felfedezétitra, zarandokiitra kotelezi
el magat a megszentelt élet ,,kovetésében”.

Ez azonban nem az egyén maganiigye. A megszentelt élet utjat
csak azok jarjak, akik ,,Krisztus testében” élnek, annal az egyszeri
oknal fogva, hogy a megszentelt élet utja a krisztusképliség utja. Az
utat sziikségképpen azokkal jarjuk, akik ,,Krisztusban vannak”, tehat a
szentek kozosségében (1Kor 12,12-27; Ef 4,17). Nem elhanyagolhat6 az
a tény, hogy amikor az Ujszovetség a hiviket ,szenteknek” nevezi, ezt
tobbes szamban teszi. Az igazi keresztyén utazo, ahogy William Hordern
emlékeztet benniinket, ,,nem »magéanyos vandor, aki tarstalan indivi-
dualizmussal a maga utjat jarva szolgélja Istent és valik szentté, hanem
olyan valaki, aki keresztyén életében gy névekszik, hogy folyamatos
kapcsolatban all azokkal, akik hozza hasonldéan Krisztus jelenlétében
élnek”.

A megszentelt életut zarandokanak élete ezen kiviil Osszetett tar-
sadalmi és személyes kapcsolatokat is magaba foglal a nem hivGkkel
és a kétkeddkkel is. Jollehet a megszentelddés inkabb kapcsolat,
mint cselekedet, mégis megnyilvanul a gyakorlatban. Eppen a hivék
megszentelddésének gyakorlatdra vonatkozik Pal parancsolata, hogy
viseljék magukat megszenteltekhez méltéan. Ez a ,feddhetetlen” sz6
jelentése a Tesszalonikaiakhoz frott elsé levél 3,13-ban: ,,ErGsitse meg
a sziveteket €s tegye feddhetetlenné a szent életben a mi Isteniink €s
Atyank szine elStt.” Az evangélium tiikkrében nem igaz, hogy ,,szép az,
aki sz€pen €17, azaz nem a viselkedés teszi az embert, hanem éppen
ellenkezdleg — a megszenteltek igyekeznek azon, hogy ne adjanak okot
a feddésre. A megszentelGdés, természeténél fogva, erkdlcsileg értékes
cselekedetekben és viselkedésben nyilvanul meg.
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Wesley szaméara nincs masfajta megszentelt élet, mint megszentelt
tarsadalmi élet. ,,A keresztyénség 1ényegét tekintve tarsadalmi vallés
— irja — és (...) ha maganyos vallassé tessziik, akkor elpusztitjuk.”> A
megszentelt élet kifejezddik magdban az emberben és mindabban, amit
tesz, avilaghoz és killondsen embertarsaihoz vald viszonyaban. Befolyéasa
minden vallasi, politikai, munkahelyi, csaladi és tarsadalmi kapcsolatot
érint, amelyekbdl az élet dsszedll.

Az ember nem csak sajat maga tokéletesitése vagy megvaltasa miatt
torekszik arra, hogy mésokat szolgaljon, hanem minden ember kedvéért,
akiket Isten szeret. Wesley felvetette, hogy hogyan tudna valaki minden
emberrel jot tenni, ha magin €s mas keresztyéneken kiviil nem all kap-
csolatban mdsokkal. Vagy hogyan lehetne valaki békéltets a keresztyének
kozott, akiknek feltehetSleg nincs sziikségiik ilyen szolgalatra? Biztos
volt abban, hogy a bibliai megszentelt élet nem engedi, hogy az ember
,minden kapcsolatot megtagadjon” a hitetlenekkel, bar ez a kapcsolat
,nem lesz szoros”.

Wesley szaméara tehét a szentség-teoldgia megmutatja, mit jelent
keresztyénnek lenni; és hogy hogyan valik az Isten és felebardtok irdnti
szeretet valosagga a keresztyén életében. A szentség-teoldgianak elke-
riillhetetleniil foglalkoznia kell az ember lelki kutatdsanak dllomasaival.
Ezért figyelmiinket arra forditjuk, hogyan latta Wesley Isten dinamikus és
folyamatos kegyelmét az egyénben, és hogyan dolgozta ki a megszentelt
életat kiilonbozd dllomasairdl szOlo tanitasat.

Ha azt gondoljuk, hogy a teljes megszentel6dés eldtti allomésok-
nak kevés vagy semmi koze sincs a megszentelt élethez, valdsziniileg
egy olyan korlatolt gondolkodasmédnak adjuk jelét, amely hajlamos a
szentség teljes bibliai jelentését a keresztyén életnek egyetlen — jollehet
nagy fontossagu és valdsagos — pillanatara korlatozni.

1. A ,természeti” ember

Wesley szamara a természeti ember gyakorlatilag nem 1étezik,
mivel a viligon minden ember részesiil a megel6zd kegyelemben.
Ez bizonyos fokua szabadsagot €s felelGsséget ad neki, és képessé teszi
arra, hogy idénként jot cselekedjen. Ezért a természeti ember a valo-
sagban nem létezd, elméleti és teoldgiai fogalom. Feltételezve azon-
ban a megel6z§ kegyelmet, Wesley mégis beszél ,,természeti” ember-
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rél, ami alatt biinds embert ért (v0. 1Kor 2,14). Ez az a btinos éllapot,
amelybe az ember belesziiletik, és amelybdl meg kell valtatnia egy meg-
szentelt életre.

a) Ez a vildg szeretetének allomasa, a balvinyimadasé, az Onzésé
¢s a biiszkeségé, amelyek mind az ember biinds allapotanak kifejezd-
dései. Ez az allapot ,,éppolyan természetes minden ember szamara,
mint szeretni a sajat elképzelését. Mi lenne természetesebb — kérdezi
Wesley —, mint a teremtményben keresni a boldogsdgot a Teremtd he-
lyett? (...) Mi természetesebb, mint a »test kivansaga«? (...) az érzékek
gyonyore minden formajaban?”° A természeti ember jellemzdje az olyan
életmdd, amelyben a személyes boldogsag halasztast nem tirG, uralkodé
és iranyito.

b) Ebben az allapotban az ember egyaltalan nincs tisztdaban sem
onmagdval, sem Istennel és erkolcsi torvényeivel, ennek kovetkeztében
biztonsidgban érzi magat. Wesley igy ir errdl:

A Szentirds ugy mutatja be (...) [a természeti ember allapotat], mint
az alvast. (...) Lelki érzékei nem éberek: nem fogjak fel sem a lelki
jot, sem a gonoszt. (...) Egyéltalan nem tud Istenrdl. (...) Teljesen
idegen szamdra Isten torvénye és annak valddi, belsd, lelki értelme.
Nincs fogalma az (...) evangéliumi szentségrdl. (...) Nem ért annyit,
hogy féljen. (...) Biztonsagban érzi magat, mert tokéletesen tudatlan
Onmagaval kapcsolatban.

Mivel a természeti ember a jelennek €1, dontésrdl dontésre, hidnyzik
beldle az igazi ,,én”. Ezért szamara nincsenek rogzitett, allando erkolcesi
mércék.

c) A természeti embert a szabadsdg hamis érzete jellemzi. Lelki
vaksdgdrdl és kabultsdgirdl Wesley kijelentette: ,,Nem meglepd, ha a
hizelgéstdl és a biintdl elkabulva, tobbek kozott az az illazidja, hogy nagy-
foku szabadsaggal rendelkezik,” mikdzben valdjaban ,,a biin szolgaja.”

A természeti ember fizikai vagyainak és Osztoneinek rabszol-
gdja. A pillanatnyi helyzet szolgdja, raszedett ,,balekja”. Eletét rajta
kiviil 4ll6 korilmények hatdrozzak meg. ,,Szabadsaga” ezért felszines
és képzelt.
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d) A természeti ember életmddja kiilonbozo formdkat olthet. Lehet
,hagyszabasu, botranyos torvényszegd vagy elismert és joravald vétkezd,
aki rendelkezik a kegyesség latszataval, de annak hatalmaval nem”.” De
barmi legyen is a forma, mindig jelen van egy céltalan csapongas a vagy
¢s az értelmetlenség kozott.

2. A ,felébredt” ember

A természeti embert iddvel kegyelmesen ,felébreszti” vagy
blintudatra ébreszti Isten htiséges Lelke. Eredménytelenséget és kétség-
beesést fog tapasztalni, és elkezdi kiizdelmét, hogy felszabaditsa magat
a rabszolgasdg alol, amelyet régen szabadsagnak képzelt vagy szinlelt.
Ennek az ,,atmeneti” allapotnak szdmos meghatarozé vonasa van.

a) A felébredt embert Isten térvénye biintudatra, erkdlcsi
felelgsségének és a bilin miatti felelsségre vonhatdsaganak tudatara
ébresztette. Wesley az ilyen embert igy jellemzi:

Egy ostoba, esztelen, nyomorult alak jarja a maga atjat, nem
gondolva Istenre, amikor Isten észrevétleniil eljon hozza, talan egy
ébresztd hatasu igehirdetéssel vagy beszélgetéssel, talan valami sors-
csapassal, vagy Lelkének kozvetlen meggydz6 erejével, minden kiils§
eszkoz nélkiil (...) a blintudatra ébredés nyilai mélyebbre hatolnak a
lelkében.?

b) A valodi én hidnya hdborgatja a felébredt embert, ami félelemhez
és csalddottsaghoz vezet. Wesley szerint:

Isten lelkének megszokott modszere a biindsok blintudatra éb-
resztésére a torvény. (...) Ezaltal a blinds felfedezi 6nmagat. Minden
fiigefalevele letépve, latja, hogy ,,szegény, szerencsétlen, nyomorult,
vak és mezitelen”. A torvény mindenhova a megtérés fényét veti. Erzi,
hogy csupan egy biings ember.’

Kovetkezésképpen a felébredt ember ,,4téli a félelmet(...) Isten ha-
ragjatol(...) Néha [az ilyen félelem] egészen a kétségbeesésig elmehet™.

c) A felébredt embert az élvezetek mdr nem elégitik ki, olyannyi-
ra, hogy elkezdi a kiizdelmet a biin és a kétségbeesés ellen. Wesley igy
ir errdl:
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Itt ér véget kellemes alma, csaldka pihenése, hamis békéje, hiu
biztonsagérzete. Orome szertefoszlik, mint egy felhd; egykori kedv-
teléseiben mar nem talal 5romot. Megesomorlik az unalmas, émelyits
izektdl, nem birja mar elviselni 6ket. Az 0rom arnyai elillannak és
feledésbe meriilnek; mindentSl megfosztva kdborol fel-ald, enyhtilést
keresve, de hidba. (...) [A ,.felébredt” ember]| §szintén szeretne megsza-
badulni a biintdl, és elkezd ellene harcolni, de még ha minden erejével
kiizd is, gy6zni nem tud. (...) Orémest menekiilne, de olyan erdsen van
bebortdonozve, hogy nem juthat elSre. Elhatdrozza, hogy szembeszall
a blinnel, mégis tovabb vétkezik: latja a csapdat, iszonyodik tdle, és
beleesik.(...) Minél inkdbb kiizd, akar és dolgozik a szabadsagaért,
anndl jobban érzi (...) a biin fajdalmas lancait.!

Jelen van a vagyakozas a valodi én megsziiletése utan, de ez soha
sem valdsul meg az erkolcsi és lelki akaratgyengeség miatt. Az ilyen vo-
nasokkal biré emberrdl irja Pal a ROmaiakhoz irott levelének 7. részében,
hogy akarja a j6t tenni, a blin azonban alland6an vele van.

Mindemellett az ébredésnek erre a szakaszara sziikség van, hogy a
lelki halalbol az €letre, a ,,blindsségtdl” a , fidsaghoz” juthassunk. Wesley
ezt igy fejezte ki: ,,El kell szakadnunk az 6nmagunktdl valé fiiggéstdl,
hogy igazan fiigghessiink Krisztustol.”!!

3. Az ,evangéliumi” ember

A felébredt ember rendelkezik bizonyos mértékd hittel, de ez ,,a
szolga hite”. Ezek a megszentelt keresztyén élet ,sziiletés elStti” sza-
kaszai. Sziikség van azonban egy lelki fordul6pontra, amelyben az igazi
»en” valojaban 1étrejon, egy 4j tipusu 1ény sziiletik és az ember megkapja
,,a fia hitét”.

Wesley szamara az evangéliumi ember lelki életében két fordulépont
1étezik, mindkettd hit altali: az Gjjasziiletés, amely altal az ember ,,4j te-
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remtéssé” valik, azaz , kisdeddé Krisztusban;” és a teljes megszentel6dés,

Z9

ami altal az ember ,,lelki atydva” valik.

a) Az ujjdsziiletés (kezdeti megszentelddés): ., kisded Krisztusban”

(1) Az tjjasziiletéssel az ember elfogadja vagy engedi tudatosulni az
erkolcsi és lelki felelosséget. Ahogy Wesley mondja: ,,[a hivének] minden
lelki érzékszerve a lelki j6 és rossz megkiilonboztetését gyakorolja.(...)

Es most mar joggal nevezhet6 élének: Isten felébresztette Lelke 4ltal,
Istennek él, Jézus Krisztus altal.”!?
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Aki ,kisded Krisztusban”, az az Isten képére valg a teljes atformalo-
désra kotelezte el magat. Az erkolcesi és lelki semlegesség feldl az etikai
és spiritualis érettség felé mozdult, hogy tisztdban legyen a jo és a rossz
kozotti killonbséggel gondolati sikon, és a jot valassza a rossz helyett a
cselekedeteiben.

(2) Az ujjasziiletéssel az embernek megiijul az énje; a fontossagi
sorrendek és az életcélok dtrendezédnek. Uj személyiséggé valik hatarozott
kozépponttal és folyamatos fejlédéssel. Wesley igy beszélt ezzel kapcso-
latban az id§ szerepérdl:

Amikor dgjjdsziiletiink, akkor megszentelddésiink, belsd és kiilsé szent-
ségiink elkezdddik, és ettdl kezdve fokozatosan ,,ndveksziink abban,
Aki a vezeténk”. (...) A gyermek egy pillanat alatt, vagy legalabb is
nagyon rovid id§ alatt sziiletik meg: ezutan fokozatosan €s lassan nd,
amig felnd6tté nem érik. Hasonlé médon Isten gyermeke is rovid id§
alatt, akdr egy pillanat alatt megsziiletik."

Emiatt az atalakulds miatt, azaz az 1j személyiség sziiletése miatt
rendezddik at az életmdd. ,,Az értékek atértékelddnek.” Az tjonnan
teremtett evangéliumi embernek 1j a megitélése onmagardl, a boldogsag-
rél és a megszentelt életrdl. Wesley szerint: ,,Epp olyan képtelenségnek
tartja a [boldogsag] kidsasat a f6ldbdl, mint megtaldlasat a gazdagsagban,
elismertségben, az tigynevezett gydonyOdrben, vagy egyaltalan barmilyen
teremtett dolog f6l6tti 6romben. Tudja, hogy nem létezik méas boldogsag
a foldon, mint Isten 6réme.”

Kovetkezésképpen, ebben a szakaszban megvaltoznak az ember
tulajdonsagai és vonzddasai. Az Gjjasziiletés ,.belsd véltozas; valtozas
belsd gonoszsagrol belsd josagra(...) foldi és testi vonzodasokrdl mennyei
és szent vonzalmakra”."* Az 6rom nem mindsul biinnek, hanem az 6t
megilletd helyre keriil, igy megsziinnek a korlatai és a sokszor pusztitdsba
hajlo jellege.

(3) Az evangéliumi ember atéli a felszabaduldst a rabszolgasdg és
félelem alol. Tobbé nem rabszolgdja a blinds 6romoknek. Az ember
birtokolja az 6romoket és nem az 6romok az embert. A Krisztusban
valé hit altal megmenekiil a ,,blinhddéstdl és a bilin hatalmatdl” és ezért
minden ,,szolgai” félelemtdl. A félelemtdl valé megszabadulds azonban
lehet, hogy csak részleges, amig a hite meg nem erdsodik.
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(4) Ebben a szakaszban az ember dtéli a belsé megbizonyosoddst és a
vdgyat, hogy szolgdlja Istent és az embereket. Az evangéliumi ember folya-
matosan vagyik Isten szent és tokéletes akaratdnak megvalGsitisara. igy
megszentelt élete megfeleld mddon elkezdddott. Az ilyen Gj teremtmény

ugy reménykedik Istenben, hogy nem csak ,,a j6 lelkiismeret tanuisa-
gaval” rendelkezik, hanem Isten Lelke is egyiitt tantskodik a lelkével,
arrél hogy 6 Isten gyermeke. (...) Ugy szereti Istent, (...) hogy nem tehet
mast, mint hogy szereti felebaratjat, mint 6nmagat, olyan szeretettel,
amely nem csak 6rokké ég a szivében, hanem amelynek langjai athatjak
minden tettét és beszédét; egész életét a ,,szeretet” motivalja és ezeket
a parancsokat fogja kovetni: ,,Legyetek konyoriiletesek, ahogy Isten
is konyoriiletes”, ,,Legyetek szentek, mert én, az Ur szent vagyok”, és
,Legyetek tokéletesek, ahogy Mennyei Atyatok is tokéletes”.!®

Bér az ilyen életmdd dsszhangban 4ll a szolgalattal, mégsem pusz-
ta kotelességteljesités. Az evangéliumi embernek Gj személyisége van,
amelyet a szeretet késztet arra, hogy ellassa kotelességét, nem pedig
valamiféle kiilsé elvaras. Minden fontos cselekedetében és valasztdsdban
Isten dicsGsége és embertarsainak szolgélata lebeg szeme el6tt.

b) Mdsodik ,,dtmeneti” dllapot

Ahogyan sziikség van egyfajta ébredésre, mielStt az ember atkeriilhet
a természeti allapotbdl az evangéliumiba, Wesley szerint az jjasziiletést
atélt embernek is fel kell hivni a figyelmét, hogy sziiksége van az isteni
kegyelem tovabbi munkéjara, hogy tovabb haladjon a tokéletesség felé.
Igy van egy atmeneti allapot a Krisztusban djsziilottség és a ,,lelki ember”
allapota kozott.

Az Gjonnan sziiletett ,,szentnek” még lehetnek kétségei és félelmei,
de amikor hite megerdsodik, megkapja a Lélek maradandé tandséagat és
élvezi ,,a hit teljes bizonyossagat”. Itt minden kétség elttinik, csakugy,
mint a ,,kdrhozat gyotrelmétdl vald félelem”. Ekkor az ember megsza-
kitas nélkiil tudatdban van az isteni kegynek, és Janos elsé levelének
szOhasznélataval ,,ifjunak” nevezhetd (2,13).

Aki kegyelem éltal eljutott a megszentelt életnek ebbe a szakaszaba,
eldszor altaldban nem latja sem a sziikségességét, sem a lehetSségét a
tovdbbhaladdsnak. Ahogy Wesley mondta:
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Milyen természetességgel képzelik azok, akik ekkora valtozast
élnek at, hogy minden bin eltlnt, hogy gyokerestiil kiirtédott a
sziviikbdl, €és tobbé nincs helye ott benn! Milyen konnyen vonjék le a
kovetkeztetést: ,,Nem érzem a biint, tehat nincs. Nem hdborog, tehat
nem létezik. Nem mozog, tehat nincs.”

Legtobbszor azonban hamarosan radobbennek, hogy a bilin csak
sziinetelt, de nem szdint meg. !¢

A természeti ember életmddja utdn akkora mindségi valtozas kovet-
kezik be, hogy az ember elGsz0r azt gondolja, hogy 4j teremtésnek lenni
Krisztusban a zarandokut céldllomasa. Ezt a feltételezést az is igazolni
latszik, hogy a hivé mindenképpen evangéliumi, azaz megszentelt életd,
akar ujsziilott Krisztusban, akar lelki ember.

A gyakorlati életben azonban az egyén a Szentlélek iranyitasa
nyoman elébb-utdbb akadalyokba iitkozik. Ellentmondésokat fedez fel
magaban. Tudatara ébred kettSs gondolkodasanak, amint példdul akarja
a jot, de kozben kinosan tigyel arra, hogy a jonak meglegyen a jutalma;
Isten akaratéra torekszik, de a maga modjan. Ennek kovetkeztében minél
komolyabban veszi 1) életét Krisztusban, annal nagyobb fajdalmat okoz
talzott 6nszeretete, s hogy emiatt képtelen 1ényeges lelki haladast elérni
a megszentelt életuton. Ez a ,,Lélek altal sziilt”, de ,,testi” ember, akirdl
az 1Kor 3,1-2 beszé€l.

Ahogy a természeti ember biintudatra ébred, tigy az Ujjasziiletett
ember is kesereg a biinre val6 hajlanddsaga miatt, megvallja szdnalmas
elesettségét és Isten segitségére vald rautaltsagat. Megjelenik tehat a
blinbanat, amely az evangéliumi embernek éppugy sajatja, mint a feléb-
redt embernek. Wesley azonban hangsulyozta:

amegigazulast kovetd blinbanat nagyban kiilonbozik az azt megel6z6tdl.
Ez nem jelent blinh6dést, sem a kdrhozat érzését, sem Isten haragjanak
tudatat. (...) Nem feltételez semmiféle kétséget Isten joindulataban.
A Szentlélek altal kimunkalt raébredés a ,,blinre”, amely a sziviink-
ben ,marad” (...) a ,testi emberre”, aki ,,elkisér” (...) és aki ,még a
helyreéllitottakban is felfedezhet§”; jollehet t6bbé mdr nem uralkodik.

Ez a biintudat annyira erds, hogy az ember ebben a szakaszban ,, most
jobban szégyenli (...) legjobb cselekedeteit, mint kordbban a (...) legna-

gyobb biineit.” Enjének egy mélyebb szintjén ébred ra, hogy sziiksége van
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Istenre. Ez a masodik ébredés bizonyos értelemben tokéletes tehetetlen-
ségiinkre mutat ra, és arra, hogy ,.képtelenek vagyunk egy j6 gondolatot
megalkotni, vagy egy jo kivansagot megformalni, hat még egyetlen szot
is helyesen szOlni vagy egyetlen jocselekedetet végrehajtani [Isten] min-
denhat6, ingyen kegyelme nélkiil.”!” Ha nem érezziik ezt az Isten iranti
szitkséget és a blinbanat fontossagat, akkor nagyon kevés lelki haladdst
érhetiink el és nem valunk ,,tokéletesekké a szeretetben”. A blinband
lelkiilet valoban szerves része a keresztyén élet minden szakaszanak.
(Wesley, Explanatory Notes upon the New Testament {Magyarazo jegyzetek
az Ujszovetséghez}), ApCsel 22:20)

c) Teljes megszentelddés: ,a lelki ember”

Ez az az allomas, ahol a hivé hitének egy forduldépontjan, Isten kegyel-
mének mdsodik, szintén egy pillanat alatt végbemend cselekedete altal
bevezettetik a megszentelt életut kovetkez§ dllomaséra, amelyet Wesley
Hkeresztyén tokéletességnek” nevezett. Természetesen sokat irt a hivg
¢életmddjardl ezen a szinten is, bar a ,,keresztyén tokéletességrdl” szolo
igehirdetése meglepd modon viszonylag rovid szakaszt szan a kérdésnek.
Ugy tiinik, ennek az a magyarézata, hogy Wesley ezt is csak egy — bar
rendkiviili jelentdségli — allomasnak tekintette a megszentelt élet za-
randokutjan.

Mik tehat az alapvetd jellemvonésai a ,,lelki embereknek”, azoknak,
akik , feljesen megszenteltek” vagy ,,Lélekkel teljesek”? (Lasd 1Kor 2,15-
16.)

(1) Ebben az allapotban élni azt jelenti, hogy az ember megszabadul
a biinos gondolatoktol és vagyaktol — a belsé és kiilsé biinoktdl egyardnt.
Megtérésében, helyredllitisaban az evangéliumi ember megtalélta
onmagit és Istent is, de most egy 4j médon taldlja meg Ot . Isten koz-
vetlen jelenlétében él és 1étezik. Wesley a kovetkezGképpen beszélt a
megszentelt életnek errdl az 4j szintjérdl: ,,Ez nem pusztan a kétségektdl
€s a félelemtdl vald megszabadulds, hanem a biintdl is; minden kiilsg és
belsd bilintdl; gonosz kivansagoktol, blinods indulatoktdl és tettektdl. (...)
Megszabadulds minden blinds hajlamtdl.” A sziv koriilmetélése dltal
részesill az ember minden j6 tulajdonsagban.

(2) A lelki ember megtisztult a biiszkeségtol, onfejiiségtol és a mérték-
telen kivansdgoktol.'® ,Minden kivinsaga ald van vetve a Krisztusnak vald
engedelmességnek. Akarata teljesen Isten akaratdnak van aldrendelve,
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és O all vonzédasai kozéppontjaban.” A ,szandék tisztasagat” kapja,
amely nélkiil egyetlen cselekedete sem lehet igazan szent."

Alelki ember teljesen felajanlotta magat Istennek. A zardndok élete
az Ujjasziiletéskor megvaltozik és egyfajta rend alakul ki az életében, de
teljes megszentelGdésre, tovabbi dtrendezésre van még sziiksége. Most
mdr latja, hogy Isten szerint — nem a sajt elgondoldsa szerint — jarni a
»~megszentelt életiton” sokkal komolyabb kovetkezményekkel jar énjére
nézve, mint azt el§szor gondolta. Mindenféle mulo élvezetrdl tudatosan
lemond, és latszik a szandék erésségén, amellyel megtagadni késziil eze-
ket a dolgokat, hogy valoban megfeleld viszonyban van-e Istennel — hogy
megszentelt életet él-e egyaltalan. Ezt a probat, onmaga felajanlasanak
probajat azonban nem csak egyszer kell kidllnia, hanem folyamatosan.
Mesterének Lelke sziinteleniil irdnyitani fogja az ilyen ember életét: ,,Ne
az én akaratom legyen meg, hanem a tied” (Lk 22,42).

(3) Ennek az dllomdsnak a ,tokéletessége” — és minden allomésnak
van valami tokéletessége — a ,, tokéletes szeretet”. ,,A biint kizard, a szivet
betoltd szeretet, a 1élek teljes térfogatat kitolts szeretet.” A keresztyén
tokéletesség, ahogy Wesley hangsulyozta: ,Istent szeretni teljes szi-
viinkkel, értelmiinkkel, lelkiinkkel és erénkkel. Ez azt is jelenti, hogy a
lelkiinkben egyetlen biinds, a szeretetnek ellentmondo felindulds sem
marad, és hogy minden gondolatunkat, szavunkat és tettiinket a tiszta
szeretet iranyitja.”?

Ami az Istennek vald teljes megadast, a teljes odaszentelést illeti, ez
sziikséges és jO is. Ez lehet emberi munka is, és ha az, legjobb esetben is
csak azokra a cselekedetekre és hidnyossagokra terjed ki, amelyek elma-
radnak az idealis mogott, és még azokkal sem tud sikeresen megbirkdzni.
Az odaszentelés dnmagéaban nem tud mit kezdeni azzal a blinnel, amely
arra készteti a hivGt, hogy aktivan lazadjon egy szeret6 és szent Isten ellen.

Istennek meg kell még tisztitania az akaratot attdl a szennyezddéstSl
is, amely megakadélyozza, hogy a hiv§ Istennel abszolut, rajta kiviil
pedig mindennel és mindenkivel relativ kapcsolatot tartson fenn. Csak
a szivnek ilyen ,,koriilmetélésével” élhet az ember ebben a vilagban tigy,
hogy egy mdsik vilaghoz tartozik. Csak a szivnek ilyen ,,kOriilmetélésével”
torekedhetiink ennek a vilagnak szeretet dltali megvéltoztatasara anélkiil,
hogy beleszeretnénk a vilagba.
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(4),,A remény bizonyossdga” jellemzi a ,,tokéletes” keresztyént élete
legnagyobb részében. A Krisztusban kisded, miutan hite megerdsodott,
megkapja ,,a hit bizonyossigat” — az isteni elfogaddst —, de a lelki ember
adomadnya, legalabbis id6nként, ,,a remény bizonyossiga”. Wesley ezt igy
magyarazza:

Azok, akiket Jdnos apostol tiszteletteljesen ,,atydk”-nak nevez (...)
altalaban, bar szerintem nem mindig, a (...) ,.yemény teljes bizonyos-
sagat” élvezik, tobbé nem vonva kétségbe, hogy [Krisztussal] egyiitt
fognak uralkodni dicsGségben, mintha mar lattak volna Ot eljonni a
menny felhdiben. Ez azonban nem akadalyozza meg dllando noveke-
déstiket Isten ismeretében és szeretetében !

A bizonyossag értelmezése soran Wesley feltesz és meg is véalaszol
egy olyan kérdést, amely egyarant vonatkozik a hit és a remény bizonyos-
sdgara:

Honnan lathatjuk, hogy szeretjiik Istent és felebaratainkat, és hogy
megtartjuk az O parancsolatait? Fontos, hogy a kérdés azt jelenti,
honnan lathatjuk mi, nem pedig mdsok. Inkabb azt kérdezem: (...)
Honnan tudod, hogy élsz és hogy nyugalom vesz koriil, nem pedig
fajdalom? Nem vagy ennek kozvetlen tudatiban? (...) Ugyanez a
kozvetlen tudat mondja meg, hogy Istennek élsz-e, hogy megmene-
kiltél-e a biiszke harag fajdalmatdl, és a szelid €és csendes lelkiilet
nyugalmat élvezed-e. (...) Ez tulajdonképpen sajat lelkiink bizony-
sagtétele, s6t sajat tudatunk tanibizonysaga. (...) De mi Isten Lel-
kének bizonysaga, amit ehhez hozzaad é€s ezzel dsszekapcsol? (...)
A Lélek tanuibizonysdga egy belsé lenyomat a lelkemen, amelyben a
Szentlélek kozvetleniil tantskodik a lelkemnek, hogy Isten gyerme-
ke vagyok.?

Jollehet a teljes megszentelddés a kapu a keresztyén zarandokut
utolsé allomésahoz, de ez nem jelenti a megszentelt életat végét. A
~-megvaltas rendjében” a csicspont csak az utolsé napon kovetkezik be,
az Isten eldtti ,,végsé megigazulaskor”. Addig az ember folyamatosan
novekszik a szeretetben kegyelem altal.

Wesley szerint a szeretet ,,a szentség gyokere”. A megszentelt élet

felé vezetd €s a megszentelt életben megtett zarandokdt nem mas, mint az
Isten és emberek iranti szeretet felé vald haladas és ebben a szeretetben
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val6 jaras. Az ut kiillonbozd allomasait Wesley tartalmasan igy 0sszegzi
az 1Jn 4,18-hoz irt megkapo jegyzetében (Wesley, Notes):

»A szeretetben nincsen gyilolet” — Ahol a szeretet uralkodik, ott
nem lehet jelen semmiféle szolgai félelem; a tokéletes, érett szeretet
kidzi a szolgai félelmet; hiszen az ilyen félelem gyotrédéssel jar és
Osszeegyeztethetetlen a szeretet boldogsagaval. A természeti emberben
sem félelem, sem szeretet nincs; aki felébredt, az fél, de nem szeret; a
Krisztusban kisded szeret és {él; azok, akik , atydk” Krisztusban, félelem
nélkiil szeretnek. ,,Szeretjiik, mert § el6bb szeretett minket.” — Ez
minden vallds magva, a keresztyénség eredeti modellje. Ennél tobbet
senki sem mondhat, és miért akarna barki kevesebbet mondani?

A SZENTSEG-TEOLOGIA ES A MEGSZENTELT ELET SZAKASZAI

Wesley a megszentelt élet szakaszainak lefrasaval kisérletet tett arra,
hogy nyomonkévesse, mit tesz Isten egy keresztyén életében. Candor
felhivja ra a figyelmiinket, hogy bar ezeket a jellemzéseket mind a
Szentirds, mind a tapasztalat alatimasztja, mégiscsak elvonatkoztatott,
elméleti dolgok. Eppen ezért nem feltétleniil adjak minden részletében
pontos leirasat az 4télés val6saganak, hiszen az élet meghaladja az ésszerd
gondolkodast, és a nyelv korlatai miatt nem vagyunk képesek tokéletesen
leirni az ember valddi allapotat Ezen kiviil az egyes alloméasok jellemz4i
egy adott személy életében bizonyos fokig atfedhetik egymast.

Ezért hiba lenne elvarni, hogy barmelyik dllomadsra tiszta példat ta-
laljunk. Az élet bonyolultsidga és a kiillonb6zG emberek egyedisége miatt
nem létezhet olyan dtmutatas, amely alapjan teljes bizonyossaggal meg-
allapithatnank, hogy valaki melyik fokozaton all. Egyediil Isten lathatja
az ember belsd, lathatatlan vonasait, és csak & itélhet tévedhetetleniil.

Wesley maga is figyelmeztette igehirdetdit, hogy a keresztyén
tokéletességrdl ne beszéljenek ,,tal aprolékosan és koriilményesen, ha-
nem inkabb altalanos, bibliai megfogalmazasban”. Ezt a tanacsot hasznos
lehet megfogadni a tobbi dllomas esetében is, azonban ez a minta mégis
hasznos és megbizhatd vezérfonal a megszentelt élet zarandokutjanak
értelmezésében, és eszkoz arra, hogy jobban megértsitk onmagunkat és
Isten munk§jat a teremtményeiben.
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Wesley leirdsa a hivé a megszentelt élet felé, illetve a megszentelt
¢életben megtett zarandokutjardl a kovetkezé megallapitasokra késztet:

1. Minden dllomdshoz sajdtos erkolcsi vondsok tartoznak. Ezek szerint
a megszentelt élet részvétel az emberek és események vildgdban. Olyan
¢letet jelent, amelyet a kolostor falain kiviil, a vilagi z(irzavar kozepette
kell élni.

2. Mindent, ami bdrmelyik szakaszban igazdn jo a hivonek, Isten
megoriz a kovetkezo szakaszokra is. Egy-egy elért dllomas mindig ma-
gaban foglalja, magaba siriti az 6sszes el6z6 allomast, fontossaguknak
megfeleld mértékben. Tehat a megszentelt élet nem korlatozast jelent,

hanem fegyelmezettséget.

3. Minden vj szakasz bejdrata egy erkolcsi és lelki fordulopont, az
élet teljes odaszentelése; azaz a haladds nem automatikus, és nem is
személytelen. A belépés a , Krisztusban 0jsziilott” valamint a ,,lelki
ember” allapotaba Istennek egy pillanat alatt végbemend cselekedete.
Tehat a megszentelt keresztyén élet rendkiviil személyes jellegii. Ezért,
ahogy Stephen Neil irja Christian Holiness (Keresztyén szentség) cimd
konyvében, a megszentelt élet ,,nem annyira valami, ami torténik veliink,

mint inkdbb Valaki, aki egyesiti magat veliink”. A hivG bizonyossaga,
barmelyik szakaszban,

tudatossag [ezzel] a Személlyel kapcsolatban; [a megszentelt életut]
elsé pillanata olyan, mint egy kozeli baratsag kezdete két ember kozott,
akik kordbban feliiletesen ismerték egymast. A bensdséges kapcsolat,
amelyben a lélek részesiil, egy baratsag, amelyrél pontosan koriilirt
dolgokat lehet mondani. [Igy] az éiménynek intellektualis tartalma is
van.?

Azaz, bar a megszentelt élet a velejard bizonyossaggal személyes jellegt,
nem pusztan szubjektiv, érzelmi vagy magantermészetu.

4. Mindenféle lelki fejlodés az isteni kezdeményezderd eredménye, és
hit dltal jon létre. Az ember teljesen a kiviilrdl jove segitségre van utalva
az erkolcsi és lelki teljesség érdekében.

5. A megszentelt élet dinamikus és dllandé folyamat. Kiilon lehet
valasztani az egyes szakaszokat és viszonylag éles hatarvonalat lehet
huzni f6 vonasaik kozott, de a gyakorlati életben ezek folyamatosak
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és OsszefiiggSek. Miutan az jjasziiletés altal az 4j ,,én” 1étrejon, ez a
folyamatosan létez6 1j ,,én” az, amely a szentség zarandokutjat meg-
teszi. Barmilyen nyereségre tegyen is szert az ember kegyelem altal,
tagas teriiletek varnak még felfedezésre az ember folytonosan mélyiils
kapcsolatdban Istennel és embertarsaival. Mindig van cél, amely még
el6ttiink van — egy 1j 4llomads, amit el kell érniink, vagy egy el6ttiink 4116
Uj mozzanat az dllomason belil.

Wesley dllomésai tehat a megszentelt életmodot magyardzzak,
amelyet a Szentirdsban olvashatunk: kiilonbdzik a vildgtol, de megvalto
modon részese a vildgnak; irdnyitott, de nem besztkitett; hitét és Isten-
nek valo teljes elkotelezettségét tekintve személyes, de nem szubjektiv;
tudatdban van az isteni segitségtdl vald allando fiiggésének, de vigyaz
arra, hogy az élet minden teriiletén véllalja az erkolcsi feleldsséget. A
megszentelt életmod kegyelem altali haladas egy folytonosan mélyiils
kapcsolatban Istennel, Krisztusban, a Szentlélek 4ltal. Ily modon a
megszen- telt életmdd — R. N. Flew szavaival élve — dvakodés ,,a [lelki]
kozépszertséggel vald jambor megelégedettségtSl” vagy a feltételezéstdl,
hogy ,,Istennek nincs jobb dolga, mint 4tszallitani meg nem véltozott
embereket a vilag haborgo tengerén egy békés mennyei lakhelyre”.*

Ha valéban ezek az alapvetd motivumai a megszentelt életmddnak,
ahogyan az a Szentirdsbol és Wesley tanitasabdl kidertil, akkor a szent-
ség-teologianak ki kell jelentenie, hogy:

1. A megszentelt élet testetoltott élet (...) a mindennapok gyakorlata-
ban nyilvanul meg — és nem szerzetesi vagy aszkéta médon.

2. A megszentelt élet fegyelmezett — nem negativ hozzaallasu és
nem kiilsGségekben megnyilvanuld.

3. A megszentelt élet személyes — nem egyénieskedd vagy ezo-
terikus.

4. A megszentelt élet Krisztus-kozpontii — nem humanista vagy
maximalista.

Es mindezeknek folotte allva:

5. A megszentelt élet teleologikus —nem statikus vagy kreativitast
nélkilozs.

Az eddig targyaltak alapjan megéllapithatjuk, hogy a megszentelt

élet elkeriilhetetleniil 6sszefonddik az emberi megtapasztaldssal — nem
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csupan szubjektiv értelemben, hanem gy, hogy az ember ezen a szinten
tud Istenhez és embertarsaihoz helyesen igazodni.

A j6l megalapozott szentség-teoldgia elismeri ennek a tapasztalati
Osszetevonek a jelenlétét és a megszentelt életet gy értelmezi, mint
bensdséges, épiiletes és mindig fejlddd kapcesolatot Isten és az ember
kozott. A Nazareti Egyhaz ezért foglal allast agy hitelveiben, hogy tag-
jaitol kizardlag olyan hitvallasokat var el, amelyek nélkiilozhetetlenek a
keresztyén gyakorlatban. Ez a kitétel élesen megkiilonbozteti a megvaltas
szempontjabdl elengedhetetlen hittételeket és azokat, amelyeket nem
tekintenek nélkiilozhetetlennek.

A hittételek fontossdgi sorrendjével kapcsolatos dllaspontot Wesley
is osztotta. A Conference Minutes (Konferencia-jegyzetek) a korai meto-
dizmus hitelveiként a kovetkezGket mutatja be: a blin valésagossaga
az ember életében €s az ember képtelensége arra, hogy ezt legydzze; az
ingyen kegyelem, a torvény és az evangélium; a biinbdnat (és a velejard
munka) sziikségessége a megigazulas elStt és utan; hit altali megigazulds
és megszentelddés; bizonyossdg az isteni elfogadéasrdl a Lélek tantisaga
altal; a hliségesek 6rok jutalma és annak lehetetlensége, hogy az igazsag
Oszinte keresGje elvesszen; és orok biintetés azoknak, akik hallottak az
evangéliumot, de nem banjak meg biineiket.

Ezeket a hitelveket megtalaljuk Wesley Standard Sermons (Alapvetd
prédikaciok) cimd munkéjaban, amelybdl észrevehetSen hianyoznak
olyan tanok, mint a Szenthdromsag, az istenfidsag, Krisztus valddi ember
volta, a Szentlélek személye és a Szentiras kinyilatkoztatdsa és ihletése.
Ezzel nem azt allitjuk, hogy Wesley ezeket 1ényegtelennek tartotta, ha-
nem hogy nem tulajdonitott nekik elsGdleges fontossagot azok kozott a
tanitasok kozott, amelyek legkozvetlenebbiil befolydsoljak a keresztyén
életet.

Wesleynek mind a Minutes (Konferencia-jegyzetek), mind a
Sermons (Alapvet§ prédikociok) elsGsorban gyakorlati témakkal fog-
lalkoznak; példaul a megigazulassal, megszentelddéssel, bizonyossaggal
és erkolcsi hatdsaikkal. Sajat és tobb ezer tarsanak tapasztalataibol arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek az alapvetd tanitdsok. Szamara a
létfontossdgu hitelvek és a gyakorlat elvalaszthatatlanok.

A hiteles szentség-teoldgidnak, Wesley vezetését kovetve, ezen a
ponton ki kell dolgoznia a megvaltasrol illetve a megszentel6désrdl sz616
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tanitasat ember és Isten személyes viszonyanak szempontjabdl. Ezt a
kapcsolatot pozitivnak és folyamatosan fejlédének kell latnunk. Erdemes
megjegyezni, hogy Wesley szemében a megvaltas a ,,szolgai” félelem feldl
egy Istennel val6 bensdséges vérrokonsagi kapcsolat felé mutat. Ez az
allaspont tartotta vissza attdl, hogy tal gyakran beszéljen a pokoltdl vald
megvaltasrol. Jobban érdekelte egy olyan fajta megvaltas és megszentelt
élet, amely kozvetleniil kotddik a mi idénkhoz €s torténelmiinkhoz.
1éttel kapcesolatos témakkal kell foglalkoznia, akkor alapvetd tanitasait
a kovetkezG vonalak mentén lehet kidolgozni:

1. A biin a szentség hidnya az ember gyakorlati életében; ebbdl a
kétségbeejtd helyzetbdl az ember nem szabadithatja meg 6nmagat — de
Isten kegyelme megmentheti.

2. Az ingyen kegyelem azt jelenti, hogy minden szentség Istentdl szdr-
mazik.

3. A Torvény és az Evangélium Isten szentségének bintudatra ébreszté
jellegére utalnak, és arra az igéretre, hogy ezt az isteni természetet Isten
megosztja az emberrel.

4. A biintudat és a biinbdnat megmutatjik, hogy az ember mennyire
van tudatdban szentsége hidnydnak, illetve mennyire fogadja el aktivan,
hogy ezért & a felelos.

5. A hit dltali megigazulds Isten kegyelmes vdlasza arra, amikor az

ember — Isten megel6zd kegyelmét is elfogadva — beismeri, hogy sziiksége
van a szentségre.

z

6. A hit dltali megszentel6dés az ember részesedése Isten szentségében,
amely megtjitja életét és arra 0sztonozi, hogy mindenkinek a javat ke-
resse.

7. Az iidvbizonyossdg annak a tudata, hogy az embert dtformdlta és
folyamatosan formdlja a kegyelem a szentségben.

8. Orok jutalomban azok részesiilnek, akik szentekké lettek és igy
képessé valtak arra, hogy megszentelt életet éljenek.

9. Az orok biintetés a végso és elkeriilhetetlen kévetkezménye annak,
ha valaki elutasitja Isten szentségét, orokre elveszitve Onmagat.
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Természetesen a szentség-teoldgidnak visszatérd problémaja, hogy
hogyan drizziik meg a megszentelt életmdéd dinamikus, folytonosan
novekvd vonésat anélkiil, hogy kisebbitenénk vagy eltiintetnénk a
fordulépontokat, amelyeken az ember a lelki fejlédés soronkdvetkezd
szakaszaba léphet. A kovetkezd fejezetben ennek a kérdésnek néhany
hitelvi kovetkezményére forditjuk figyelmiinket. John Fletcher segitsé-
gével megkiséreljiik felvazolni, hogyan viszonyulnak a megszentelt életut
dinamikus és megvaldsult teriiletei az Isten ismeretének fokozatairdl val-
lott elképzeléseinkhez. Az utolso fejezet megprobalja abrazolni Fletcher
elképzeléseit a ,,tokéletes” keresztyénrdl, €s tisztdzni néhany elterjedt
félreértést a teljes megszentelddésrol.

49



50



3
A szentseg
€s a remenyseég
egyensulya

A megszentelés isteni munkdjanak az a célja, hogy az egész embert
Osszhangba hozza Krisztus torvényével és életével. Az eredménye a
megszentelt élet, ami lelki teljesség, egészség; azaz az ember mindenféle
személyes és erkolcsi energidjanak és funkcigjanak megfeleld egyensu-
lya. Az a feltételezés azonban, hogy barki, a megszentel6dés barmelyik
szakaszaban elnyerné teljes és végleges egyensulyat, a tapasztalatnak
ellentmondani latszik. Ennek ellenére minden 1épés, amelyet megtesziink
amegszentelt életiton, lehetdvé teszi, hogy egyre névekvd, de valdsagos
fokozatait érjiik el a teljességnek és az egyensulynak. A megszentelt élet
tehat egy lehetséges valdsag a jelenben, és egyszersmind egy varva vart
jovébeli reménység.

kezeli ezt a fordul6pont-folyamat kérdést. A bibliai alapokon nyugvd
szentség-teoldgidnak mindkét vonast egyiitt kell tartania — a folyamatos
€s a megvaldsult megszentelddést — és titkkroznie kell ezt a latszolagos
ellentmondast az alapvetd hitelveiben.

A folyamat hangstlyozédsa a forduldpont rovdsara a megszentelt
életet tavoli kodképként tiinteti fel és lehetetlenné teszi, hogy a hivének
Gszinte bizonyossaga legyen. Egy ilyen hangsulyeltolodas arra vezetheti
az embert, hogy tetsz6leges mércék felallitasaval, amelyekkel sajat lelki
fejlettségét mérheti, sajat maganak keressen bizonyossagot; vagy pedig
arra, hogy a megszentelt életet az emberi megtapasztalas szdmara elérhe-
tetlennek tartsa, ami a remény feladasat és az erkdlcsi és lelki komolysag

51



hianyat eredményezi. Ez a megkozelités vagy figyelmen kiviil hagyja, hogy
az ember nem tehet semmit sajat megszenteléséért, vagy ha ezt latja is,
lebecsiili az Isten kegyelmének szerepét.

A forduldpont kiemelése a folyamat ellenében csak erkdlesi
érzéketlenséget €s pangast, lelki infantilizmust és a valddi keresztyén
névekedés hidnyat eredményezheti; esetleg 1étrehozhat befelé fordulo,
vagy felszinesen vallasoskodo6 keresztyéneket, akiknek legnagyobb
gond-ja, hogy megGrizzEk azt a szentséget, amely mar birtokukban van,
ahelyett, hogy alkot6 moédon és bévolkddve élnék Krisztusban kapott
életiiket. Ez a szemlélet csaktigy, mint a folyamat kizar6lagos kiemelése,
szintén a remény elvesztéséhez vezet, bar mas okbdl. Ebben az esetben
a reménység azért tnik el a megszentelt életitrdl, mert az ember mar
~megérkezett”, és igy nincs tjabb gyGzelem, amit élvezhetne, és nagyobb
szeretet, amit kifejezhetne. Kovetkezésképpen a tanitvanysdg alapjai
rendiilnek meg.

Ez a masodik hiba az, amelyre a szentségmozgalom leginkabb haj-
lamos, mig az e koron kiviiliek altaldban joggal birdlhatdak az elsé miatt.
Mindkét esetben, akarva vagy akaratlanul, bibliailag megalapozatlan és
Onkényes korlatok kozé szoritjak Isten kegyelmét és hatalmat. A szentség
mindkét véglet szamara gyakorlati szempontbdl egy mozdulatlan valami,
anyag vagy dolog, ami vagy ,,van” az embernek, vagy ,,nincs”.

A megfelel§ egyensuly fenntartdsa a két véglet igazsagtartalma
kozott a szentség-teologiara harul. Ha ez sikeriilne, lehetévé vélna,
hogy azok, akiket a teljes megszentel6dés bibliai igazsdgahoz vald
ragaszkodasuk kiilonboztet meg a tobbiektdl, hozzdjarulhassanak a
megszentelddésen levé hangsuly djjaéledéséhez a szélesebb teoldgiai
korokben, mert ez az a teriilet, amelyre a kortars hitelvi érdekl6dés
Osszpontosul. William Hordern pontosan ezt fejtette ki:

A teoldgidban kibontakozott megszentel6dés iranti 4j érdeklédés
nem mas, mint kisérlet arra, hogy két ajszovetségi témat az Gket
megillet6 helyre tegyiink. Egyrészt, az Ujszovetség hangstlyozza, hogy
az ember biinds €s semmit sem tehet magéért, és egyetlen reménye
Isten megbocsatd szeretete. Masrészt ez az ember blinbocsanatot nyert
Isten Krisztusban kiarado szeretete altal és most mar a fanitvdinysdg
komoly elhivasanak kell megfelelnie. Egyrészt nem a jocselekedetek
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dltal valtatik meg, masrészrSl azonban a jocselekedetek végzésére
véltatik meg...

Az e témak kozotti fesziiltség miatt a keresztyének néha annyira
hangsulyoztak az ember tehetetlenségét, hogy figyelmen kiviil hagytak
az Uj élet szikségességét vagy annak reményét. Maskor az 1j €letre esett
akkora hangsuly, hogy elérése az ember szdmdra eldirt Gj torvénnyé
valt, azzal a sugalmazassal, hogy ennek sikere csak a probalkozason
mulik. Az 4j hangsuly a megszentel6désen mindkét Gjszovetségi té-
manak megprébal megfelelni.!

Ezeket a témakat nevezhetjiik ,,szentségnek”, ,,megszentelt életnek”
—alelki élet azon mindségének, amelyet a hliséges tanitvanysag jellemez;
és ,,reménynek” — ami az Istenbe vetett teljes bizalom arra nézve, hogy
kegyelmébdl megvalt benniinket, egyszeri és folyamatos atélésben. Az
els6 fejezetben felvazoltuk a megszentelt élet legnyilvanvalobb bibliai
jellemzGit. A Szentirds azonban a keresztyének reménységének alapjairdl
is vilagosan beszé€l.

A szentségrdl mindenhol ugy beszé€l a Biblia, hogy azt a szent sze-
retet €16 Istene tapldlja, aki teremtményeivel személyes kapcsolatra 1ép,
Krisztusban nyilatkoztatja ki magét és a Szentlélek altal ismerhetS meg.
Pél igy beszElt errdl az Istenrdl, minden szentség Forrasarol (kiemelések
télem): ,,A reménység Istene pedig toltson be titeket (...) hogy bovolkodje-
tek a reménységben” (R6m 15,13). BeszElt Krisztus Jézusrdl, aki ,,a mi
reménységiink” (1Tim 1,1); és azt mondta: , Krisztus kozottetek van:
reménysége az eljovendd dicsdségnek” (Kol 1,27). Arra intette a hivéket,
hogy maradjanak meg ,,a hitben (...) el nem tantorodva az evangélium
reménységétol” (Kol 1,23).

Szamos mas igehely is kinyilatkoztatja a fiiggségnek és a remény-
ségnek ezt a magasztos témadjat: ,,A reménység pedig nem szégyenit
meg [azaz bizonyossagot hoz], mert sziviinkbe aradt az Isten szeretete
a nekiink adott Szentlélek altal” (Rom 5,5). ,,Szeretteim, most Isten
gyermekei vagyunk, de még nem lett nyilvanvald, hogy mivé lesziink.
Tudjuk, hogy amikor ez nyilvanvaléva lesz, hasonléva lesziink hozz4,
és olyannak fogjuk Gt latni, amilyen valdjaban. Ezért akiben megvan ez
a reménység, megtisztitja magdt, mint ahogyan ¢ is tiszta.” (1Jan 3,2-3);
wvarjuk a mi boldog reménységiinket, a mi nagy Istentink és tidvozitdnk,
Jézus Krisztus dicsGségének megjelenését” (Tit 2,13). Minden hivének
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van ilyen reménysége (2Kor 3,12) és a megszentelt életutat ,,a remény-
ségben drvendezve” teszik meg (ROm 12,12), mert tobbé mar nincsenek
,»Krisztus nélkil (...) reménység nélkiil és Isten nélkiil (...) a viligban” (Ef
2,12-13).

A bibliai jelentésiikben a szentség és a remény szidmi ikrek. A
masiktol elvalasztva egyik sem létezhet és maradhat az, ami. A szentség
reménység nélkil elveszti céljat és atformald hatalméat. Sekélyes, me-
rev, farizeusi, szintelen, kreativitast nélkiilozé és visszataszitd életmod,
amelybdl hianyzik Krisztus Lelke. Mésrészt, a remény megszentelt élet
nélkiil elvesztette késztetését a tanitvanysagra, és vagy emberkozponta
fatalizmussa csokevényesedik, aldértékelve az ember eszkozként vald
felhasznalasat Isten kezében az § orszdgdnak eljovetelében, vagy bibliai
alapok nélkiili antinomizmussa satnyul, ganyt izve Krisztusnak és evan-
géliumanak erkolcsi kivanalmaibdl.

A megszentel6désrdl szOl6 bibliai tanitas egyarant hangsilyozza a
szentséget €s a reményt is. Megkdveteli a kegyelem irdnyado valosagat,
azaz az Istennel valo életado kapcsolatot, amely lehetséges a jelenben,
¢és engedelmes, szeretetteli tanitvanyi életben nyilvanul meg, de a meg-
valtasunkhoz jelen kell lennie az €letiinkben egy folyamatos és névekvd
Krisztusra hagyatkozdsnak is, parositva a jovébeni erkolcsi és lelki
fejl6dés varasaval. Megszentelt életet élni annyi, mint az ,,igazak utjan”
jarni, és ,,az igazak Osvénye olyan, mint a felragyogo vildgossag, mely
egyre vilagosabb lesz délig” (Péld 4,18).

Ennek a finom egyensilynak vagy alkot6 fesziiltségnek nyilvanvalova
kell lennie minden olyan tanitas kifejtésében, amely a keresztyén életre
és fejlédésre vonatkozik. Ennek elmulasztasa katasztrofalis gyakorlati
kovetkezményekkel jarhat, mivel még anndl is tobbet kovetelne az
embertdl, mint amennyit Isten kér téle, vagy éppen ellenkezdleg, ,,elto-
rolhetné a végsd igénynek és végsd [Krisztus iranti] elkotelezettségnek
azt a dimenzi6jat, amelyben a keresztyén szentség mozog”.

Jelenlegi célunk az, hogy bemutassuk a fordulépont €s a folyamat,
a megszentelt €let és a reménység egyensulyat, amely keresztiilvonul a
szentség-teoldgia alapvetd hitelvi allaspontjain. Ezen beliil foglalkozni
fogunk az Isten ismeretérdl vallott felfogadsunkkal és néhany gyakorlati
kovetkeztetéssel a megszentelt élet hirdetésére és a keresztyén tanit-
véanysdgra vonatkozdan is.
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Erdsen fogunk tdmaszkodni John Fletcherre, akit altaldnosan az
egyik legjelentGsebb klasszikus wesleyanus gondolkodénak tartanak,
és akinek egész teoldgiai rendszere szépen egyenstulyba hozza a megszen-
telt életatnak ezt a két iker-kegyelmét. Wesley kortarsaként mindenkép-
pen § a ,,remény szentség-teologusa” a kifejezés legteljesebb értelmében.
Sajnos azonban tdl gyakran ismerik pusztan futd utalasokbdl vagy alkalmi
rovid idézetekbdl, mikdzben nézeteinek atfogod szerkezete csak kevesek
el6tt tarult fel. Ezért, mielStt témank kifejtésébe fognank, hasznos lehet
roviden attekinteni Fletcher Wesleyhez val6 viszonyéat, valamint 1atés-
modjat, mint a megszentelt életrdl vald gondolkodas értékes modelljét.

FLETCHER JELENTOSEGE

John Wesley fontosnak tartotta, hogy haldla utan a palastja olyan
emberre hulljon, akiben megvan a ,hit, 6nzetlenség, szorgalom és
egy bizonyos foku tanultsag”. Ezeket az adottsagokat John William Fletc-
herben (1729-1785) talalta meg, akit Wesley 6rommel latott utédaként.

Fletcher szent életi ember és kivalo teoldgus volt. Wesley szerint
lelki nagysagaban nem volt parja és azt irta, hogy nem talalt senkit, aki
felérne hozza — ,,és aligha remélhetem, hogy taldlhatok hozza hasonlot
az Orokkévaldsagnak ezen az oldalan”. Az 1786-os Conference Minutes
(Konferencia-jegyzetek), a szokasos ,,Kik hunytak el az elmult évben?”
kérdésre vélaszolva, ezt a bejegyzést tartalmazta: ,,John Fletcher, a
szentség példaképe, amilyenbdl szazévente, ha sziiletik egy”.

Fletchernek, mint teoldgusnak a nagysdgat részben jellemzik azok

a szerzOk, akik életérdl és gondolkodasarol irtak. Luke Tyerman, az
életrajzirdja ezt mondta réla:

Olyat tette a wesleyanus teoldgiaért, amit rajta kiviil abban az idében
senki nem tudott volna megtenni. John Wesley utazott, tarsasagokat
alapitott és igazgatta Gket. Charles Wesley rendkiviili énekeket irt
a metodistak szamara; John Fletcher pedig (...) magyarazta, kidol-
gozta és megvédte a tanitasokat, amelyekben szivbdl hittek (Wesley’s
Designated Sucessor { Wesley kijelolt utéda}).
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Mar emlitettiik, hogy a metodista mozgalom kezdeti szakaszanak teo-
16giaja John Fletcher teoldgidja volt. Emlitésre mélt6 az a tény, hogy
teoldgiai irdsai elnyerték Wesley elismerését.

Fletcher ezen kiviil kozvetitd teoldgus volt, aki kozéputat keresett
a teoldgiai széls6ségek kozott, annak megfelelGen, ahogy a Szentirdst
értelmezte. Ez a vondsa teszi jelentdssé munkassagat a most vizsgalt
problémank szempontjabol — azaz a forduldpont és folyamat, a megszen-
telt élet €s reménység, a tanitvanysag és kegyelem hitelvi egyenstlyban
tartasanak nehézsége és sziikségessége szempontjabol.

Az a tanitds, amellyel Fletcher fenntartotta ezt az egyensulyt, és
amely szentség-teologidjan ativelt, a kegyelmi korszakok tana volt.
Meggy6zGdése volt, hogy ennek a tanitdsnak az elhomalyositdsa egyenld
az eredeti megszentelt élet ellehetetlenitésével, a keresztyén érettséghez
sziikséges eszménykép €s reménység elpusztitasaval. Ezért folyamatosan
sajatos kegyelmi korszak tandra tamaszkodott, és azt mondta: ,,Ez az én
kulcsom és kardom.”?

Wesley igy fejezte ki egyetértését ezzel a tanitdssal kapcsolatban:
,Fletcher csoddlatosan tarta elénk a kiillonbozd kegyelmi korszakokat,
amelyeknek ald vagyunk vetve. Ugy hiszem, soha ilyen vilagosan nem
magyaraztak még meg egy bonyolult dolgot. Ugy latszik, Isten éppen
erre a feladatra hivta el Fletchert.”

A MEGSZENTELT ELET ES ISTENISMERETUNK

Fletcher kegyelmi korszak tandnak alapkove a ,,megel5z6 kegye-
lem”, amelyet, mint bibliai tanitast fogadott el, és amelynek kiemelkedd
jelentGsége van az egész szentség-teologidban. Kulcsfontossagu fegyvere
volt ez a wesleydnusoknak az 1770-es években foly6 ,,kalvinista vitdban”,
és nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy sikerrel védlaszoljunk azoknak, akik ki-
tartanak a teljes predesztinacié mellett, és tagadjak, hogy a megszentelt
élet és a blin0ktSl valé megszabadulas elérhetS ebben az €letben. Ez a
tanitas hatarozottan allitja, hogy Isten kegyelme, rendkiviili j6séga és
célja az emberekkel dllandd, mindenre kiterjedd és megel6z minden
tudatos emberi reakciot az Isten és ember kozotti taldlkozasban.
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Fletcher, csakugy, mint Wesley, biztos volt benne, hogy a kegyelem
elarasztja az emberi élet minden formajat, még az Isten ellen lazado vagy
a réla tudomast sem vevd életet is. Ez a megel6z3, mar el6bb meglévd
kegyelem az, amely mindenkor koriilveszi az embert és elé siet. Ez az
el6feltétele annak, hogy az ember ismeretet szerezzen Istenrdl €s tuda-
tosan valaszolhasson Isten Krisztusban megjelend megvalto kegyelmére.
Ez teszi lehetévé a szabadsdgot és a felelGsséget is.

Fletcher arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ha Krisztus vallalta a
halalt minden emberért, ahogy a Szentiras tanitja, kétségteleniil 1étezik
evangélium mindenki szdmara. Egy ,,4ltalanos evangélium” tehat min-
den ember el6tt megnyilvanul, annak megfelelGen, hogy vildgosabb vagy
kevésbé vilagos kegyelmi korszakban él-e.*

Magit a ,,kegyelmi korszakok” fogalméat Fletcher az Istenrdl szer-
zett ismeretekre alkalmazta, amellyel minden embert nagy vonalakban
osztalyozni lehet. Mikdzben az Isten ismeretében végtelen szamu fokozat
1étezik, van harom {6 fokozat, azaz harom kiilonboz6 kegyelmi korszak:
(1) az Atyaé (a poganyoké és a zsidoké); (2) a Fiué (KeresztelS Janosé);
(3) a Szentléleké (Krisztus tokéletes evangéliumaé).’

Mindegyik kegyelmi korszak egy-egy embercsoportra jellemzd.
Fletcher ugy érezte, hogy a kegyelmi korszakokrdl sz6l6 tanaban tor-
ténelmi attekintést is ad. Ezzel megerdsitette, hogy bar az istenismeret
lehet részleges is, attol az még valodi és fontos. Ez azt jelenti, hogy az
emberi létezés a ,,szabadsig a fliggdségben” elve koriil forog. Az ember
az élet minden teriiletén Istentdl fiigg, de emellett ennek a fiiggd 1éte-
zésnek minden részében szabad és felelSs. Cserében ez azzal jar, hogy
Isten sehol sem marad tanusagtevd nélkiil. Krisztus testetoltése eldtt
Isten kijelentette magat a zsidok kozosségén beliil és a poganyok kdzott
egyarant, akiknek igy a felelGssége a teljes evangélium befogaddsanak
el6készitése lett.

Ami azonban ezen tilmutat, és céljaink szempontjabol fontosabb
is, az az, hogy Fletcher meg volt arrdl gy6zddve, hogy az egyén lelki
zarandokudtjanak minden egyes szakasza Isten torténelem folyaméan
meg-figyelhets kegyelmi korszakainak a megismétlése. Azaz, a kinyilat-
koztatds megtapasztalasdban az emberek rendszerint egymast kovetd
allomdsokon mennek at, amelyek hasonléak az Atya, a Fit és a Szent-
1élek korszakaihoz. Ezért a kegyelmi korszakok magyardzatanak ré kell

57



vilagitania Isten személyes viszonyara a megszentelt életutjukat jar
hivékkel.

1. Az Atya kegyelmi korszaka

Ebben a kegyelmi korszakban Istennek egy altaldnos és egy konkrét
(partikularis) kinyilatkoztatasa is bennefoglaltatik. Az Atya altalanos
kegyelmi korszaka arra az istenismeretre utal, amellyel a ,,pogadnyok”
birnak, azaz az olyan emberek, akik sohasem hallottak Isten valasztott
népérdl, Izraelrdl, sem Krisztusrdl, sem a Szentlélekrdl. Ez a természeti
vallés birodalma, amelyben az embert a természet ismerete vagy annak
torvényei irdnyitjak, és az alapjan itéltetik meg, hogy ezekhez mennyi-
re ragaszkodik. Errdl a kegyelmi korszakrol beszélt Péter, amikor ezt
mondta: ,minden nép kozott kedves elbtte [Isten el6tt], aki féli 6t és
igazsagot cselekszik [a sajat vilagossdga szerint]” (ApCsel 10,35).

Az Atya konkrét (partikularis) kegyelmi korszakat Fletcher a
»jadaizmus kegyelmi korszakdnak” nevezte, ami az Izrdel szamara adott
,,vildgosabb” kinyilatkoztatdsra utal. Ebben benne van a Mézesnek adott
erkolcesi torvény, ami nem volt egyéb, mint egy Uj kiaddsa a természeti
torvénynek, amit Adam kapott a blinbeesés utan. Ennek a kegyelmi
korszaknak az tizenetét tomoren Osszefoglaljak Samuel szavai: ,,Csak
féljétek az Urat, és szolgaljatok 6t hiven, teljes szivbdl [a Torvény szerint]°
(...) Ha azonban mégis gonoszul éltek, elvesztek” (1Sam 12,24-25).7

A pogénysag és a judaizmus korszaka alatt is varjak a Megvaltot, de
az Atya kegyelmi korszaka alacsonyabbrendii a Megvaltordl alkotott kép-
zetek alacsony szintje miatt. Ennek ellenére ez egy j6 és az el6készitéshez
sziikséges szakasz, mert ennek a kegyelmi korszaknak az igérete a Fiti
eljovetele.®

2. A Fiti kegyelmi korszaka

Ez a kegyelmi korszak Krisztus eljovetelével 1épett életbe, és azoknak
az istenismeretéhez kapcsolddik, akik ismerik Krisztus életét, és az o)
szeretetének és szelidségének példéja lebeg eldttiik. Blinbdnattal, hittel
¢és engedelmességgel szOlit a megvaltasra.

Fletcher ezt a kegyelmi korszakot mar keresztyénségként irta le,
de még mint ,,gyermekit”, mert hianyzik belSle ,,az Isten orszaganak
hatalommal valé eljovetele”, a Szentlélek allanddan jelenlevd ereje.
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Krisztust, mint testben megjelent Megvaltét latjak, aki a megvaltas
kiilsé munkéjat hajtja végre.’ Ennek a korszaknak az igérete a Szentlélek
eljovetele.

3. A Szentlélek kegyelmi korszaka

Ez a kegyelmi korszak az elsé keresztyén plinkdsddel kezd§dott, és
azoknak az istenismeretére utal, akiknek mar tudtara adatott az igazsag
gyiimolcsével és Isten szeretetével valo betoltekezés lehetdsége. Fletcher
ezt a kegyelmi korszakot , Krisztus tdkéletes evangéliumanak” nevez-
te, amely magaban foglalja a korabbi kegyelmi korszakok legjavat. A
Szentlélek kegyelmi korszaka a korabbi korszakokat is tartalmazza teljes
érettségiikben, rdadasul a Szentlélek eljovetelét, dllanddan jelenlevd,
megszentel§ Vigasztaloként az engedelmesek szamara.

A tokéletes keresztyén életnek ebbe a kegyelmi korszakaba Isten
oltalmazdn vezeti be az embert a Szentlélekbe valé bemerités altal, ami a
1élek szamara elhozza a lelki megvaltast és a blintdl valé megszabadulast
hit altal, Krisztus haldldnak, feltimaddsanak és dics6ségének kiilonleges
segitG erejével. Fletcher szerint ,,ezért O olyan Vigasztald, aki nem csak
veliink, de benniink is van”. Ennek a fejlettebb kegyelmi korszaknak az
igérete Krisztus mdsodik eljovetele. '

4. A kegyelmi korszakok egysége és fejlodése

Fletcher hangsulyozta, hogy bar ezek a kegyelmi korszakok nem
birnak azonos jelentdséggel, mégis mind ugyanannak az evangéliumnak
a megjelenési formdi. Annak a meggy6z8désének adott hangot, hogy
egyetlen ,,0rokérvényd evangélium” 1étezik, a zsidd és a keresztyén
evangéliumok csak ennek a legvildgosabb kifejezései koziil valok. Ez
abbol is latszik, hogy a harom kegyelmi korszaknak egy kozos célja van
— mégpedig az, hogy kijelentsék a szent Isten kiilonb6z6 megtestesiilé-
seit, hogy ,.felemeljék az embert jelenlegi alacsony allapotabdl; és hogy
tokéletesitsék a jellemét”.

Ugyanaz az Isten létesit személyes kapcsolatot az emberrel, aki
,~mikodtet mindent a kegyelem kiralysdgaban” minden kegyelmi korszak-
ban. Fletcher szerint tehat ,,soha nem volt olyan idGszak, amelyben a Fiu
€és a Szentlélek ne munkalkodtak volna a hiv6k megvaltdsan”, bar ,,volt
olyan idG, amikor a Fit testet 6ltott a foldon”, és ,,amikor a Szent[Iélek]
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nyilvanvalébb médon kezdett munkalkodni”. ,,Az O- és az Ujszovetség
kétségkiviil bizonyitjak, hogy a Szentlélek kiilonleges befolyasa minden
korszakban egyarant megtapasztalhaté a hivék szaméara.”!! Ezek szerint
a Szentlélek személyes — mint a szentség egésze — ¢s tevékenységét nem
lehet egy meghatarozott korra lesztikiteni. A Lélek, mint a szél, oda fuj,
ahova akar.

Ez a magyardzat hasznos lehet néhany 6szévetségi ember lelki
tapasztalatainak értelmezésében. Amikor Isten felfedi az ember el6tt
sajat szent jellemét, akkor egy bizonyos foku erkdlesi szentség mindig
hangstlyt kap. Ezsaids proféta, bar kivételesen, mégis példaja a szentség
személyes megtapasztaldsanak Krisztus torténelmi megjelenése eltt. Mi-
utdn megvallotta blinét, Isten megérintette ajkat és biztositotta: ,,blinod
el van véve, vétked meg van bocsatva” (Ezs 6,7).

Ezzel az 6szovetségi megtisztitassal kapcsolatban Dr. D. Shelby
Corlett megjegyezte: ,,Ezzel a csodélatos élménnyel Ezsaiés a szent Isten
legbelsébb természetét tapasztalhatta meg.” Erre az esetre és David
kérésére utalva, hogy ,.tiszta szivet” (Zsolt 51,7; 10) kapjon, Dr. Corlett
tovabb hangstlyozta: ,, Hiszem, hogy egy szent Isten nem engedhette,
hogy az ilyen foku éhség és a tisztasdg utani Gszinte vagy kielégitetlen
maradjon”, jollehet ,ezeket a tapasztalatokat nem tarthatjuk teljesen
egyenrangunak a szentség teljes Ujszovetségi normaival”,'? ahogy azok
a Szentlélek kegyelmi korszakdban megjelentek. Ezzel ugyanazt az
igazsagot erdsitette meg, amit kordbban Fletcher kifejtett.

Fletcher szdmadra tehdt az Gszinte engedelmesség eredménye min-
den kegyelmi korszakban ,,a megmentd hit egy foka”. Az Ujszovetség
parancsa nem csak a hit, hanem a szeretet is — egy olyan hit, amelyet a
»szeretet mozgat”. Kovetkezésképpen, aki az igazsagot kezdi szeretni
barmelyik kegyelmi korszakban, a végsd megvaltas felé halad. Igy a hittel
koriilvett igazsdg minden kegyelmi korszakban kiilonb6z6 mértékben
alakitja 4t a lelket. A hit egységes, bar kiilonboz6 fokozatokban Iétezik,
ezért irhatott igy Fletcher:

Nem teszek nagyobb kiilonbséget egy igaz pogany és egy Krisztus-
ban lev§ atya hite kozott, mint a pirkadat és a déli napfény kozott.
Egy Gszinte zsido vilagossaga €s egy Oszinte keresztyén vilagossdga
éppugy ugyanaz, mint ahogy a nap fénye is azonos egy hideg, felhds,
marciusi napon és egy deriilt mdjusi napon. A kiilonbség Noé, Mozes,
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Keresztel§ Janos €s Jézus Krisztus §szinte tanitvanyainak megvaltd
hite k6zott csak a hit mélységében, nem pedig annak fajtajaban van.'

A hit, amely ezt az elfogadast megval6sitja Istennél, nem ,,racionalis”
hit, amely nem nyujt tobbet, mint hogy mentalisan jovahagy egy vallasi
igazsagot, hanem ,szeretetteljes” hit — ,lelki megtestesiilés” —, amely
€16, szivbdl joves, szeret$ és engedelmes. Egyediil az a ,,megmentd”,
~megigazitd” hit, amely ,,szivbdl hisz a megvaltd igazsagban a belsé €s
[amint lehetdség nyilik ra] a kiilsé megigazultsag felé haladva, az ember
sajat vilagossaga és kegyelmi korszaka szerint”.

Az 0dvozitS hit az egyén teljes erejét lefoglalja, azaz énjének a
lelki fejlédés mindenkori fokan elérhetd teljességét. A hit csak akkor
~megment§” és ,tevékeny”, ha €16, a megigazuldson munkélkodd és
igazsagot szeretd.!* Addig tehat egyetlen szakaszban sem 1étezik megvdlto
istenismeret, amig az ember engedelmesen el nem fogadta feljes lényé-
vel — amennyire annak tudatdban van — az Isten altal feltart igazsagot.

Wesley osztotta Fletcher nézeteit a hit egységességérdl és foko-
zatairdl, és arrdl, hogy a megvéltas, a megigazulds minden kegyelmi
korszakban lehetséges. Kifejtette, hogy a hitnek nincsenek kiilonbozé
fajtai, csak fokozatai. ,,Ez a[z egyetlen] hit ment meg, igazit meg és szentel
meg minket; a szonak a legnemesebb értelmében.” ,,Barmi legyen is
a hit, ez az, ami a megvaltasban egyik pontrél a masikra vezet. (...) Hit-
ben névekedni annyi, mint elvezettetni a kegyelem megtapasztaldsdnak
legalacsonyabb szintjeitdl a legmagasabbakig.” ,,Ahogy a hit novekszik,
aszeretet is nd. (...) Hitrdl hitre kell jutnunk, ahogy szeretetben is halad-
nunk kell.” Nem szamit a fokozata, ,,a hitnek minden allomasa kedves
Isten elGtt, megment a haragjatol és a bilin biintetésétsl”.'6

Fletcher és Wesley szamara a hit elsGdleges valdsag a keresztyén
gyakorlatban, de nem a teljessége annak. Eszkoz egy magasabbrendd
cél eléréséhez. Ezért Wesley nyomatékosan kiemelte: ,,A hit dnmagd-
ban — még a keresztyén hit is (...) csak a szeretet szolgaldja.”'” A hivé
megszentelt életének célja ,,a hit teljessége”. Ez a teljes én odaszentelését
jelenti szeretetben, Isten és felebarataink szdmdra, azaz egész életiink
odaszanasa Istennek. Ezért a hivd torekvése a megszentelt életre éppugy
a hit mikodésének eredménye, mint maga a megigazulas. A megigazito
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hit — minden kegyelmi korszakban —a szeretet altal munkalkodo hitben
termi meg gytimolcsét.

Fletcher szamos példaval magyarazta felfogasat a kegyelmi korsza-
kok egységességérdl. Gyakran illusztralta nézeteit Jézus talentumokrol
sz016 példabeszédére utalva. Magyardzata szerint a keresztyénnek, akar
a Fiu, akar a Lélek kegyelmi korszakdban legyen is, 6t talentuma van.
Az Atya konkrét (partikuldris) kegyelmi korszakdban levd zsidonak
kettd, és az Atya altalanos kegyelmi korszakaban levé poganynak egy.
Az egyén azokért a talentumokért felelds, amelyek rabizattak, sajat
kegyelmi korszaka viligossaganak megfelelSen. Es mégis minden em-
ber, fiiggetleniil kegyelmi korszakatol, a megel6zs kegyelem dltal ,.elég
vilagossagot kapott, hogy felfedezze, és elég erdt, hogy végrehajtsa, amit
Isten rabizott”.'s

Fletcher azonban hangsilyozta a kegyelmi korszakok fejlédését
is, azt, hogy egy késébbi kegyelmi korszak kinyilatkoztatdsa magasabb
szint{, mint egy korabbié. Tehat példaul a Lélek kegyelmi korszakanak
kinyilatkoztatasa teljesebb és gazdagabb, mint a Fiié. Az §szinte embert,
ha megfelel id6 4ll rendelkezésre és a koriilmények is megfelelSek, a
Szentlélek elvezeti a Krisztusba vetett hitre és a Szentlélek teljességére.
Az ember azonban azt nem irhatja el6 Istennek, hogy hogyan nyilatkoz-
tassa ki magét.

Fletcher kegyelmi korszak tana megdrzi a megszentelt élet és a
reménység egyensulyat az istenismeretben, egyedi mdédon 6tvozve az
dallando (szilard) valdsdgot és dinamikus mindséget. Egyrészt latta, hogy
amegszentelt életnek és a tanitvanysagnak kiilonbozé fokozatai vannak,
€s hogy a megszentelt élet a fejlddés minden szakaszdban a szeretetre €s
engedelmességre épiild hit. Masrészt biztos volt benne, hogy mikdzben
az evangélium aldasai valtoznak a kiillonboz6 kegyelmi korszakokban,
Isten hiséges, és az engedelmeseket mindig elvezeti a lelki vildgossag
kovetkezd fazisahoz megszentelt életutjukon. fgy a remény vagy a ke-
gyelem minden kegyelmi korszakban kozponti szerepet jatszik a hiv
¢letében.

Minden egyes kegyelmi korszakban megtalélhat6 a beteljesedés és
az {géret, a szentség €s a reménység motivuma. Tehat minden szakasz-
ban létrejon egy bizonyos foku istenismeret, de mégis mindig jelen van
egy eljovendd gazdagabb tudas igérete. Igy példaul az Atya kegyelmi
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korszaka a Fiu eljovetelét igéri a blindsok megvaltisara; a Fit kegyelmi
korszaka a Szentlélek eljovetelét igéri a hivk teljes megszentelésére; a
Szentlélek kegyelmi korszaka pedig Krisztus visszajovetelét igéri szent-
jeinek megdicséitésére. "

5. A kegyelmi korszakok gyakorlati jelentdsége

Bar ezek a kegyelmi korszakok életbelépésiiket tekintve idében
kovetik egymast, az emberi gyakorlatban mégis 1ényegében egyszerre
vannak jelen. Isten kinyilatkoztatidsa az ember befogaddképessége sze-
rint véltozik, tehat Isten minden emberrel személyesen banik. Az egyik
ember az Atya kegyelmi korszakdnak megfeleld vildgossagot kaphatja,
a masik pedig a Fiaénak vagy a Szentlélek korszakanak megfelel6t.

Fletcher kifejtette a kiilonbozé szakaszokra jellemz6 lelki vonésokat,
kisérGjelenségeket is. Aki engedelmesen él az Atya kegyelmi korszakéa-
ban, akar annak altalanos, akar konkrét (partikularis) valtozataban, azt
Isten elfogadja, de az ilyen embert bizonytalansag és kétség jellemzi. Az
Istentdl valo félelem erGsebb, mint a szeretet. Ebben a szakaszban az
embernek nincsen bizonyossaga és igy kellene felkialtania: ,,En nyomorult
ember! Ki szabadit meg ebbdl a haldlraitélt testb61?” (Rom 7:24). Az
ember ebben az allapotdban ugyanaz, mint Wesley természeti embere,
aki felébredt és az 1) fényben jar, de még nem szabadult meg sem a
blinh6déstdl, sem a blin hatalmatol.

A kegyelemnek abban a szakaszaban, amit a Fia kegyelmi korsza-
kénak neveznek, az engedelmes hiv4t Isten nem csak elfogadta, hanem
kétségeit is eloszlatta. Es mivel a szeretet kezd feliilemelkedni a félelmen,
igy kialthat: ,,Hala az Istennek, a mi Urunk Jézus Krisztus [szabadit meg]!
”(Roém 7:25). Ez a szakasz megfelel Wesley evangéliumi emberének, aki
atélte az wjjasziletést.

Aki ennek a kegyelmi korszaknak az igazsaga szerint él, az keresz-
tyén, de nem ,,tokéletes” keresztyén, amig be nem toltekezik Szentlé-
lekkel. A keresztyénségnek ebben a ,,gyermeki” szakaszdban a hivének
részleges (egy bizonyos foki) bizonyossaga van, de keresnie kell a Szent-
1élek igéretének beteljesedését, ami a Fia kegyelmi korszakanak kiilon-
leges igérete. Es ahogy Fletcher figyelmeztetett: ,ha a keresztyén nem
torekszik a [teljes] bizonyossag hitére, a lehetd legnagyobb veszélyben
van, hogy elvesziti kegyelmi adomanyat”.
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Az apostolok, és azok, akik betoltekeztek Szentlélekkel, hirdetik a
Szentlélek kegyelmi korszakat. Ha valaki a vilagossdgban jér, az Igaz-
sag hiiséges Lelke kegyelmesen elvezeti ebbe a teljesebb igazsagba. Itt
a félelmet kidzi a ,,tokéletes szeretet”, és az ember megkapja a filisag
teljes lelkét, amely az § lelkével egyiitt tantskodik, hogy Isten gyermeke
(R6m 8:15-16).° Ez a hivé megfelel Wesley evangéliumi emberének, aki
részesiilt a teljes megszentelésben.

A gytilekezetekben a kegyelmi korszakok mindegyikében taldlhatunk
embereket. Ezért Fletcher kitartott amellett, hogy az igazi lelkésznek eze-
ket az dllomdsokat alaposan ismernie kell, hogy kotelességét hliségesen
ellathassa és a teljes evangéliumot hirdethesse. Szdmos ,,gyakorlati
elényt” sorolt fel, amelyek ebbdl az ismeretbdl szirmazhatnak.

a) Ezzel a tanitdssal az engedelmes hivék a megszentelt élet bar-
melyik szakaszdban megtanulhatjak ,,egymast elismerni és megbecsiilni,
hitiik kiillonboz4 foka szerint”. Az ismeretre jutott keresztyén, aki lelkileg
a Szentlélek kegyelmi korszakanak teljességében él — a tokéletes szeretet
uralma alatt — tudatdban van annak, hogy a vilagossagnak kiilonb6zé fo-
kozatai léteznek. Ezért halas Istennek barmelyik emberrel kotott kapceso-
lataért, és mindenkit, aki engedelmes, testvérének fogad el Krisztusban;
jollehet a kinyilatkoztatas vagy szentség, amelyben részesiiltek, esetleg
nem egyformén fejlett. Ezzel egyid6ben azonban allhatatos a teljes
engedelmességben az igazsag és a vildgossdg irdant, amelyet Isten adott
neki. Azt sem fogja allitani, hogy tudja, hogy masok lelki zarandokutjuk
soran mikor jutottak el az igazsdg megismerésére. Az ilyen keresztyén
életében kialakulhat a megszentelt élet és a reménység finom egyensilya,
mert teljesen biztos Isten bolcsességében és josdgaban.

b) Ha megismerkedik ezekkel a kegyelmi korszakokkal, a megszen-
telt élet minden igehirdetdje képes lesz arra, hogy hallgatéi dllapotanak,
befogadd képességeinek és koriilményeinek megfeleld lelki taplalékot
biztositson. Néhanyan ,,a hamisitatlan lelki tejet” kivanjak (1Pét 2,2), mig
mdsoknak keményebb tapldlékra van sziikségtik. Akik halottak a binben
és vétekben, azokat fel kell ébreszteni az evangélium alapjaival; azokat,
akik mar felocsudtak a blin kdprazatabdl, a kegyelem Osvényeire kell
vezetni; és azokat, akik megmenekiiltek az eljovendd vilag hatalméatol,
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tovabb kell vezetni az evangéliumi, keresztyén tokéletesség felé. Fletcher
igy figyelmeztetett:

Ennek a néhany szakasznak a gyakorlati ismerete nélkiil a lelkész
éppugy képtelen a blindsok elvezetésére az evangéliumi tokéletességig,
mint amennyire egy frastudatlan paraszt képtelen a legmagasabb szintd
egyetemi vizsga letételéhez sziikséges tudast dtadni tarsainak.

¢) A kegyelmi korszakok megfelel§ korvonalazasaval a megszentelt
élet igehirdetSjonek Fletcher szerint

meg kell allapitania a kiilonb6zd fokozatokban levs hivék egyes allo-
masainak hatérait. (...) [hogy] felfedezhesse, milyen nagyszeri igéretnek
néziink még elébe és sziinet nélkiil esedezhessen ennek az igéretnek a
megvalositdsaért. Akiugy hirdeti az evangéliumot, hogy nem hatarozza
meg ennek a hdrom kegyelmi korszaknak az elvalaszt6 vonalait, az
olyan, mintha olyan napdrit mutatna be, amelyen az 6rak nincsenek
megjelolve, és amitdl ziirzavaron vagy veszélyes tévedéseken kiviil
nem sok mindent varhatunk.?!

6. Végkovetkeztetések

Felmeriilhet benniink a kifogds, ahogyan Charles Wesley-ben is
felmeriilt, hogy Fletcher nézete a kegyelmi korszakokrol annyira felb4-
torithatja a korabbi korszakokban levSket, hogy elégedettek lesznek a
Htokéletes keresztyén hit” elérése nélkiil is. Ennek a félelemnek Fletcher
ugy probalta elejét venni, hogy felhivta a figyelmet: kegyetlenség, és a
Szentirasnak is ellentmond¢ lenne megtagadni a megvaltas és megszen-
teltség barmely fokat azoktdl, akik tokéletesen engedelmesek sajat, keve-
sebb vilagossaguk szerint. Ugy gondolta tovabba, hogy mindenféle lelki
onelégiiltség, valamint Isten altal az embernek felajanlott lehetdségek
elmulasztasa arrdl beszél, hogy az ember hite nem Gszinte €s az Istennel
val6 kapcsolata nem megfelel§.?? Fletcher igy intette olvasoit:

Menjetek tovabb, hol kiizdve, hol varakozva, a Szentlélek ve-
zetése szerint, amig 4t nem mentek az isteni kegyelemnek minden
alacsonyabb korszakan és be nem 1éptek hit dltal az Isten népének
fenntartott nyugalomba, és nem részesiiltok Isten orszdgaban, amely
igazsag, béke és 6rom a Szentlélekben.
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Ezzel Fletcher védelmébe vette a Szentlélek kegyelmi korszakdanak
hirdetését, hiszen ugy érezte, ezt ,,minden helyesen oktatott keresztyén-
nek szent vallasunk legbensd 1ényegének” kell tartania.” Az igazi hivé az
istenismeret egyetlen fokozatat sem meri a lelki vildgossag és élet lehet-
séges legmagasabb pontjaként kezelni, inkdbb 6nként és 6rommel halad
,»hitrdl hitre”. Akik ezt elutasitjak, azok becsapjak onmagukat, és azokat
Isten nem fogadja el. Ez az a ,,szent élet” (folyamatos megszentel5dés),
»amely nélkiil senki sem latja meg az Urat” (Zsid 12,14). Ez a szent élet
annak az atformal6 kegyelemnek a munk4ja, melyet a mi teljes — altalunk
elért vilagossdgnak megfelel§ — engedelmességiink tesz lehetdvé.

Lehetiink szérszélhasogatok Fletcher tanitdsanak néhany részletével
kapcsolatban, vagy bosszankodhatunk a régiesnek tind kifejezések miatt,
de iizenete alapvetd fontossdgi a megszentelt élet helyes megértéséhez
¢s szilard, bibliai hirdetéséhez. Ezen tilmenden megfelel a jézan ész
€s a gyakorlat kovetelményeinek is. Ha ezt a felfogést figyelmen kiviil
hagyjuk, elpusztitjuk a megszentelt élet és a reménység, a fordulépont
és a folyamat, a tanitvanysag és kegyelem kozotti alkoto egyenstlyt. Ahol
pedig ez az egyensuly felborul, ott félreértés és ziirzavar lesz a kovet-
kezmény, beleértve azt, hogy nem bibliai mddon egyenlSséget tesziink
a megszentelt élet és a teljes megszentel6dés kozott; vagy hajlamosak
lesziink arra, hogy kiilonboz6képpen itéljiikk meg a megszentelt életut
mas-mas szakaszain jaré hivéket és mindségi kiillonbséget tegylink ko-
zottilk. Megkisérthet benniinket az is, hogy tagadjuk a tiszta szeretetbdl
allé megszentelt élet lehetdségét, vagy hogy kimagyarazzuk, miért nem
tudtuk azt megvaldsitani az Ur félelmében.

Fletcher kegyelmi korszakokrol szol6 tanitasa gondosan részletezi,
hogy a megszentelt élet a teljes ember teljes 1étezésére vonatkozik, mindig
és mindenhol, nem csak a Krisztusban folytatott élet egy forméjahoz vagy
a lelki fejl6dés egy meghatarozott szakaszdhoz kapcsolddik. Kegyelem
altal jon, és ez a kegyelem kiilonboz6 szinteken vagy dllomasokon adatik.
Bér a kegyelem és a szentség egységes, az ember fejlédése és befogado-
képessége megkivanja ezeket az dllomasokat. Isten, aki minden szentség
Forrésa, bolcs tanitémester, aki alkalmazkodik teremtményeihez. Oa
Végtelen Személy, aki minden egyénnel egyedi modon banik. Lelkének
kegyelmes irdnyitasa éltal vezeti — €s nem hajtja — engedelmes hiveit egy

66



folyton novekvd istenismeretre €s egyre sz€lesebb kori részvételre isteni
szentségében.

A kegyelem lényegi egységének érzékelését gyakran figyelmen ki-
viil hagyjuk, pedig legjobb teoldgusaink ragaszkodtak hozza. Dr. Wiley
példaul kijelentette: ,,Azt tartjuk, hogy nincsen kiilonbség a kegyelem
természetét illetGen a megel6zd és az tidvozitd kegyelem kozott, vagyis
mindkett$ ugyanolyan természeti.”*

Nem lehet megkiilonboztetés a kegyelemben a megigazitas és a
megszentelés kozott, vagy a megvaltds barmely mas megnyilvanulasi
formadja kozott. Gondosan kell védekezniink a tidvozits és a megszenteld
kegyelem kozotti félrevezets kiillonbségtétel ellen. Dr. Mildred Wynkoop
ezt az igazsdgot vildgosan kifejtette:

Mivel a szeretet és a kegyelem Isten személyes jellemvonasai,
ezeknek a tulajdonsadgoknak a kidraddsa magéanak Istennek a kidra-
dasa. A kegyelemnek nincsenek kiilonbozd fajtai, amelyek mas-més
célokat valésitanak meg, hanem az emberi oldalon 1éteznek a kegyelem
aldasainak kiillonbozé felhasznaldsi mddjai. Ez magyarazza meg a
kiilonbségeket a keresztyén gyakorlatban. A kegyelem nem személy-
telen erd, vagy tdrgy, amit megkapunk. A kegyelemmel Isten teszi
magat elérhetévé szamunkra. A kegyelem Isten megvalto szeretetének
teljes skaldja, korlatozas nélkiil elénk tarva. A kegyelem eredményét
azonban korlatozza, hogy az ember mennyire képes megragadni Is-
tent. Minden Iépés Isten felé és minden Iépés szeretetének sugardban
megkoveteli alegmagasabb szint és legnemesebb vélaszt, amelyre az
ember mindenkor képes. Ezek az ember ttjan lev§ dllomasok, nem
pedig Isten killonboz6 ,,ajandékai”.»

A kegyelmi korszakok tanaval Fletcher nem azt allitotta, hogy az
ember az ismeretnek azt a fokat kapja meg, vagy annak engedelmeskedik,
amit § vélaszt magdnak; a megszentelt élettton jards engedelmesség
minden vildgossagnak, amiben az ember részestil, és a képességiink szerinti
legfelelosségteljesebb élet elfogadasa. A vilagossag és a felelGsség mégis
tovabb novekszik a Szentlélek vezetése alatt. gy a megszentelt élet és a
remény egylitt jarnak.

Ez egy egyszert tétel, és bar alapvetd fontossdgd, mégis sokan
figyelmen kiviil hagyjak. Vajon idénként kiegyensulyozatlan és zavaros
igehirdetésiink a megszentelt életrdl nem adott-e okot hallgatéinknak
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arra, hogy ugy gondoljék, legalabb kétféle keresztyén mérce van — egy
azoknak, akiket ,,csak megvaltottak”, egy masik pedig a megszentelt
életuton jaroknak? Vajon ez a hibds gondolkodds nem akasztotta-e
meg a valddi keresztyén fejlédést és nyugtatta meg a kozombosek és
Onteltek lelkiismeretét? Vajon nem eresztett-e gydkeret kozottiink az
a téveszme, hogy a teljes megszenteldés eléréséig a hivének nem kell
teljes engedelmességgel kdvetni Jézust; és hogy az énlink jarhatja a sajat
utjat, mikozben a lelki életiink meghatarozatlan ideig varat magara?
Nincsenek-e sokan, akik egy ginyos megjegyzéssel probaljak igazolni
sikertelenségiiket a Lélek gyiimolcsének megtermésében, miszerint 6k
nem a megszenteltek koziil valok, tehit nem esnek ugyanazon elbirélés
ala?
Fletcher igy leplezte le az ilyen érvelés fogyatékossagat:

Ha a legfelelStlenebb kereskedd sem mondhatja, hogy ,,€n csak
haszontalan aprésagokat arulok és ezért el kell nézni nekem, ha hamis
amérlegem” —ha még az ilyen kereskeddnek is olyan igazsagosnak kell
lennie a boltjdban, mint egy birénak a torvényszékben; ha a legalacso-
nyabb rangt 6nkéntes katondnak is annyi batorsagot kell tanusitania

akkor ez alkalmazhat6 minden hivére, barmilyen kegyelmi korszakban
legyenek is. Valdban, ,,az evangélium erkolcsi kovetelményei ugyanazok
minden korban és minden korilmény kozott”.2

Fletcher hasonlata felfedi, milyen idegen a szentség bibliai felfo-
gasatol az ilyesfajta okoskodas. Az igazsag az, hogy a keresztyén élet és
a megszentelt élet egy és oszthatatlan. A gyakorlatban ugyanazt imad-
kozza az ember minden 4j és 1ényeges dllomds elérésénél, mint az
azokon val6 haladaskor. Technikailag és teologiailag megéllapithatunk
érvényes kiilonbségeket, de a konyorgés lelkiilete ugyanaz, mégpedig a
teljes odaszanas Krisztusnak, amennyire csak tudataban van az ember
sajat maganak.

Milyen nevetséges is lenne igy imadkozni:

Istenem, csak azért, hogy meglegyen, kérem multbeli vétkeim bocsa-
natat, a megujitast, az ujjasziiletést és ennek a gyotrd karhozatnak
az enyhitését, de kérlek értsd meg, Jézus, hogy nem kivanok teljes
megszentelést; nem ajanlom fel magam eszkoziil a szolgalatodra. Az
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akaratomat, a tehetségemet, a jovémet, az aAlmaimat, a torekvéseimet
megtartom magamnak — legalabbis egyeldre. Lehet, hogy majd késébb
fenntartas nélkiil alarendelem magam Neked. Hat akkor koszonom,
hogy a Megvdltom lettél; lehet, hogy ha majd eljon az ideje, az Uram
és Mesterem is leszel.

Nem nehéz elképzelni, milyen keveset érne egy ilyen ima.
Ezzel szemben, a bibliai szentség minden pillanatban megkivanja
egész valonkat. Ismét Dr. Wynkoopot idézve:

A Biblidban az engedelmesség megengedhetd alsé hatdra mindig az
dltalunk teljesithetd maximadlis engedelmesség. A képesség véltozhat,
de a feleldsség mindig akkora, mint a lehetdség. Amikor ,,tokéletes
engedelmességrdl” és ,tokéletes szeretetrél” beszéliink, nem arrdl
van sz0, hogy teljesen érett befogaddképességet feltételeziink. Egy
gyermek is megfelelhet a kdvetelményeknek, tokéletlen [éretlen]
fejlettsége ellenére is. A kovetelmény a mindenkori teljes ember.

De még ennél is fontosabb, hogy mindent, amit erkolcsi
felelgsségilinkkel megtehetiink, azt meg is kell tenniink. Nem azt a
hitet kérik rajtunk szdmon, ami nincs, hanem azt, ami a miénk, azért
hogy azt teljes odaszanassal gyakoroljuk.

(...) Még egy ,.kis” hit is az Isten felé nyitott, teljes ént jelenti.”’

Krisztus vagy az egész életiink Ura — barmilyen kicsi vagy nagy Ur
legyen is a nekiink adatott vilagossagtol fiiggden —, vagy egyaltalan nem
Ura az életiinknek.

Fletcher azonban, 0sszhangban a Szentirdssal, biztos volt benne,
hogy amint az ember engedelmességben jar, rd fog jonni, milyen mélyen
gyokerezik hajlandésédga arra, hogy énjét dédelgesse, és ezért sziikség van
a sziv radikalis koriilmetélésére €s teljes megtisztitasara. Az engedelmes
hivé azonban, miutén egy 4j és mélyebb moédon szembesiil 6nmagéaval,
szivesen alaveti magat ennek a szivsebészeti beavatkozasnak — hogy mig
korabban ,,befelé hajlott” (Luther kifejezésével), most ,.kifelé hajoljon”
Isten és az emberek felé. Ez a teljes megszentel6dés pillanatdban jon
1étre.

Az utolso fejezetben ennek a fordul6pontnak, ennek a pillanatnak
szenteljiik figyelmiinket, valamint arrdl a keresztyén tokéletességrdl lesz
sz6, amelyben ez a pillanat, ez a forduldpont megnyilvdnul. Nem lenne
azonban a magyarazatunk megfeleld, ha nem ismernénk el teljesen
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Fletcher és Wesley géniuszat a ,fegyelmezett szeretet” és a ,,torekvd
szeretet”, vagyis a megszentelt élet és a reménység Osszekapcsolasaban.
Mindkét fogalom a Szentirasbol szarmazik. Az elébbi kidolgozasdhoz
sokat tanultak a szentség ortodox hagyoményaibdl, mig az utobbit sajat
anglikdn 0rokségilik hangstlyozta. Ennek a két felfogasnak a szinté-
zisét tartotta Wesley — akinek a gondolatait Fletcher rendszerezte — a
szentség-teologidhoz torténd legjelentGsebb 6nalld hozzéjarulasanak.
Elete vége felé ezt irta egy baratjanak: ,,Ez a tanitas [a teljes és a folya-
matos megszentelddés kiillonleges 6tvozete] az a nagyszer letét, amelyet
Isten a metodistaknal elhelyezett, és aminek a népszerdsitéséért lathatéan
elhivott benniinket.”?

A szentség-teologia idegen lenne Wesley szellemétdl, mint ahogy
hidnyos, kiegyenstlyozatlan és a Biblidnak is ellentmond¢ lenne, ha nem
Grizné meg ennek az alkoto fesziiltségnek mindkét pélusat — a szentséget
és areményt, a fordulopontot és a folyamatos fejlddést, a tanitvanysagot
és a kegyelmet, a teljes és a folyamatos megszentelGdést, a felelGsséget €s
a keresztyén szabadsagot. Enélkiil az egyensuly nélkiil a megszentelt élet
mozdulatlan maximalizmuss4, ezoterikus kvietizmussa (befeléforduld el-
mélkedéssé), vagy akdr veszélyes antinomizmussa (torvényellenességgé)
is csOkevényesedhet.
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4

A megszentelt elet
és a teljes megvaltas

A megvaltas, legtdgabb értelmében véve, magaban foglalja az iidvozitd
kegyelem kezdetét és addig tart, mig meg nem szabadulunk ennek a btinds
vilagnak a hatdsaitol. Beszélhetiink réla ugy, mint muiltbeli eseményrdl,
jelen tapasztalatrol és jovobeli reménységrol. Az idvosségrdl beszélve, a
Szentiras mindhdrom igeid6t alkalmazza: (1) a multtal kapcsolatban
,»udvozitett minket”, ,szabaditott” (Tit 3,5; 2Tim 1,9); (2) a jelenben
»udvoziilink” (1Kor 1,18; 2Kor 2,15) és (3) a jovében ,,udvoziteni fog”
(Rom 5:10, 13,11; Mt 10,22; ApCsel 15,11; 1Pét 1,5).

Tehat a Biblia igazolja a jogossagat annak, hogy a szentség-teologia
kiilonbséget tesz a megigazulasban €s a helyreallitasban megjelend kez-
deti, bevezetd megvaltas, a feljes megszentelddésben megnyilvanulé teljes
megvaltas, a kegyelem éltali novekedésben megnyilatkoz6 folyamatos
megvaltds és a megdicsdiiléssel jaro végsé megvaltas kozott.

A megviltas ,,megszabadulds” a btintSl. Ezért mondjuk azt, hogy
a megigazulasban megszabadulunk a bln muiltjdatol, azaz a biinhddéstol,
€s ezzel egyidében az ujjasziiletésben megszabadulunk a bin hatalmd-
tol; a teljes megszentel6déssel megszabadulunk a biin szennyétdl; és a
megdicsGiléssel meg fogunk szabadulni a biin jelenlététol és hatasaitol.
Mindegyik szakaszban percrdl percre folyamatosan szabadulunk meg,
folyamatosan megy végbe a megvaltasunk.

Az a megszentelt élettel kapcsolatban széles kdrben elterjedt megfo-
galmazas, hogy az embert Isten a megtérésekor megvaltja és a megvaltott
ember kés6bb megszentelddik, nem egészen bibliai. Az igazsag az, hogy
az ember akkor is megszentelddik (kezdeti megszentel6dés), amikor
megtér, de a megvaltas akkor is folytatédik amikor az ember elérte a
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teljes megszentelddést. Talan kozelebb 4ll a bibliai felfogashoz, ha azt
mondjuk, hogy az ember megvaltasa nem befejezett, amig nincs teljesen
megszentelve. Még ez sem ad azonban teljes képet, hiszen az ember csak
az utols6 napon lesz teljesen megvaltva.

Mivel a szentség az életnek az a mindsége, amely a megszenteldés
folyamatan illetve a megszentelés aktusan keresztiil torténd megvaltissal
jon Iétre, és a szentségnek vannak fokozatai, igy a megvéltasnak is vannak
fokozatai, allomasai.

Benniinket most az a szakasz érdekel, amelyben azok jarnak, akiket
Wesley ,,Krisztusban lev§ atydknak” nevezett, és akikre kordbban, a ma-
sodik fejezetben utaltunk. Fletcher azt tanitotta, hogy az ilyen emberek a
»Szentlélek kegyelmi korszakaban” élik lelki életiiket. A hitvallas, amely
a megszentelt életnek ezt a szakaszat mutatja be, jol korvonalazddik a
Nazareti Egyhaz Hitelvek X. cikkelyében:

Hissziik, hogy a teljes megszentel6dés Istennek az, az Gjjasziiletést
kovetd cselekedete, melynek soran a hivé megszabadul az eredendd
biintdl, vagy megromlott természettdl. Teljes megszentelddés- kor az
egyén eljut arra az dllapotra, amikor életét teljesen odaszanja Istennek
és engedelmeskedik a benne tokéletessé lett szeretetnek.

Mindez a szentlélekkeresztségkor torténik, és magaban foglalja
a sziv bilintdl valé megtisztitasat és a Szentléleknek a szivbe koltozd
jelenlétét, aminek eredményeképpen a hivé erdt és hatalmat kap az
élethez és a szolgalathoz.

A teljes megszentelddést a Jézus vére teszi lehetévé, és mi hit altal
kapjuk meg azonnal, mikor teljesen odaszenteltiik magunkat Istennek.
Errdl a kegyelmi allapotrol, a teljes megszentel6désrdl a Szentlélek
tesz bizonysagot.

Ezt az atélést tobbféle kifejezéssel is szoktuk illetni, melyek a
teljes megszentelddés kiillonbozd fazisait jellemzik. Ilyenek példaul:
tokéletes keresztyén élet, tokéletes szeretet, a sziv tisztasaga, szent-
l1élekkeresztség, az 4ldas teljessége és a keresztyén szentség.

Ebben a kijelentésben az tlinik kulcsfontossdgu allitasnak, hogy a tel-
jes megszentelés Istennek olyan munkdja, amely hit altal azonnal elhozza:
(1) a szabadsagot és megtisztuldst az eredendd biintdl; (2) bizonyossdgot
a Szentlélek megingathatatlan jelenléte dltal, aki felruhaz a szolgalathoz
sziikséges erdvel; s (3) Istennek valo teljes odaszentelést.
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Ennek a zarofejezetnek az a célja, hogy annak fényében, amit ed-
dig mondtunk a megszentelt élet zardndokutjarél, megvitassuk azokat
a témakat, amelyek alapvetd fontossaguak a teljes megvaltasrol vallott
nézeteink szempontjabdl, és hogy eloszlassunk néhany, a témaval kap-
csolatos félreértést. Fletcher gondolataira tdimaszkodva kiilon figyelmet
forditunk a teljes megvaltasrol és a bilinrdl, a teljes megvaltasrol és a
bizonyossagrol, és a teljes megvaltasrdl és a keresztyén tokéletességrdl
alkotott elképzeléseink targyalasara.

A TELJES MEGVALTAS ES A BUN

A megszentelt élet és a biin tokéletes ellentétben dllnak egymassal.
Ezért, ahol a szentség nd, ott a blin csokken. A biin, tdgan értelmezve,
Isten dics6ségének mindenféle hidnyat jelenti. Az elképzelés, hogy a blin
a cél elhibazasa, az isteni mérce el nem érése, megfelel a Biblia tanitasa-
nak. A teoldgusok ezt esetenként a biin ,,objektiv” vagy ,,torvény szerinti”
meghatdrozdsdnak hivjak. A bin elsédleges bibliai jelentése azonban
Isten ismert torvényének akaratlagos, szandékos, eldre eltervezett atha-
gasa vagy figyelmen kivill hagyasa. Ezt gyakran a biin ,,szubjektiv” vagy
»erkolesi” meghatarozasanak nevezik.

Ezek kozott meg kell tartani az egyensulyt, mert egyik a masik nél-
kiil vagy kétségbeeséshez vagy Onteltséghez; a foldi élet €s a bilinds élet
fogalmdanak 6sszekeveréséhez vagy a felelGsség aloli kimagyarazkoddshoz
vezethet.

A megszentelt €let és a bilin egyarant személyes jellemvonasokra,
valamint Istenhez és a tobbi emberhez fliz6d6 viszonyra utal. Ezért
Fletcher bevezette a személyes felelGsséget jelz8 biintudat fogalmat,
hogy fenntartsa az egyensulyt a blinnek e két formdja vagy szintje kozott.

A btinds cselekedetet tigy hatdrozta meg, mint Isten torvényének
athagasat, és megallapitotta, hogy az ember a kovetkezd két torvény
valamelyike alatt él: (1) ,,Teremt&nk evangélium és Krisztus nélkiili tor-
vénye” vagy (2) ,,Megvaltonk evangéliumi, értiink kozbenjaré torvénye”
alatt. Az elsG torvény tekintetében, amely Addmnak adatott a biinbeesés
eldtt, és amely teljes alkalmazkodést kovetel, Fletcher €s Wesley tagadtak

a ,bilintelen” tokéletesség lehetdségét. Az ember mentalis és testi ereje
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annyira csekély, hogy elkertilhetetlentil hibakat kévet el, igy ennek az
eredeti torvénynek az itélete szerint 6ok torvényszegd.

Ezzel a mércével mérve Fletcher Luther Martonnal egyiitt elis-
merte: ,,Az igaz ember minden jotettével vétkezik.” Ezzel a torvénnyel
kapcsolatban csak Krisztus mondhatja: ,,Mentes vagyok a btint6l: Adam
torvénye szerint drtatlan vagyok.” Ezt a torvényt Krisztus betdltotte az
ember helyett, de most az ember — ahogy a blinbeesés utan Adam is — i
torvényt kapott, amelyet be lehet és be is kell tartani, és amelyet az érett
keresztyének valdban be is tartanak &szinte blinbanat és €16 hit altal.
Ennek az evangéliumi térvénynek a betoltése a szeretet.!

Az eredeti, ,,evangélium nélkiili” torvény szerint minden biinnek
azonos biintetése van. Ezt a torvényt azonban felvéltotta Krisztus evan-
géliumi torvénye, ami az ember akaratdval és szandékaval is kapcsolatban
all. Fletcher megallapitotta, hogy a méasodik torvény szerint nem minden
biin azonos stlyt, mert egy , kiilonds kegyetlenséggel elkovetett biintett”
mas, mint a ,hirtelen felindulasbdl elkovetett biintett”. Ezt részben
Jézusnak azzal a megjegyzésével tdmasztotta ald, hogy a farizeusok
,karhozata nagyobb lesz”.?

Ezen kiviil fokozati kiilonbséget tett a szandékos és a tudatlansagbol
elkovetett blinok kozott, amelyek a megértés korlataibol erednek. A tudas
hianyossagai hibakhoz vezethetnek a megitélésben és ennek kovetkezmé-
nyeként a gyakorlatban is, de ha az ilyen blinben nincs rosszindulat, és ha
megvalljak, Isten nem kéri szimon az emberen. Tehat a tudatlansagbol
elkovetett vétek blintudat nélkiil marad. A blin nagysagaval ardnyosan
valtozik a blintudat nagysaga is, fiiggéen az elkovetd lelki érettségétdl
vagy ismeretétdl.

Fletcher leszdgezte azonban, hogy az ember felelGs a mulasztasbol
eredd vétkekért, bar végiil csak azokért kap biintetést, amelyekben
az akarata kozremiikodott. A szdndékos hitetlenség az egyetlen hala-
los biin. A feliiletes bindk, amelyek kozott tudattalan mulasztasok is
el6fordulhatnak, Isten igazsagossaga és szentsége ellen valo biinok, de
a szandékos hitetlenség és a folyamatos bitinds cselekedetek a kegyelme
ellen is iranyulnak, és ezért megbocsathatatlanok.’ Az ember tehat csak
szandékos biineiért blinhddik, de felelds a tudatlansagbodl elkovetett

; sz

vétkek megvallasaért és kijavitasaért is, amikor azok tudomadsara jutnak.
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Ahogy az ember egyre tobb vildgossagot kap Istentdl, egyre inkdbb
tudatara ébred biineinek. Ez egybevag azzal az \ijszovetségi tanitassal,
hogy a biin ismerete a torvény altal jon 1étre (Rom 7,7; 5,13; Gal 3,19;
1Tim 1,9). Ez nem azt jelenti, hogy amig valaki 4j életre nem kel és
blintudatra nem ébred, addig nem kovet el blint, hanem azt, hogy mielGtt
valaki ismerné a torvényt, addig nem kell biinhddnie, és Isten nem itéli
el. Minden valédi blinhddést blin el6z meg, de nem minden bidnnel jar
blinhGdés, felelGsségre vonas vagy karhozat.

Wesley ugyanezt erdsitette meg Explanatory Notes upon the New
Testament (Magyarazé jegyzetek az Ujszovetséghez) ciml miivében:
»A tokéletes szentségtdl vald minden eltérés blin, de nem minden bln
megbocsathatatlan” (1Jan 5,17). Megallapitotta, hogy Pal ugy kovetett
el blnt, hogy tudatlansiagbdl ldozte az egyhazat. EttSl a bline még
biin volt, de ,,képes maradt a kegyelem befogadasara”. Ha a megtérése
ellenére tovabb folytatta volna az iild6zést, nem lett volna mélt6 Isten
kegyelmére (1Tim 1,13).

Ahhoz, hogy eldontsiik, hogy a keresztyén hivd, aki elészor ébred
tudatdra valamilyen hidnyossdgnak, blinhddik-e, tisztazni kell a sz6 je-
lentését. Ha a ,,binh6dés” alatt egy meggondolatlan vagy elmulasztott
cselekvés f0lott mélyen atérzett méltatlansagot és fajdalmat értiink, akkor
a hivé kétségteleniil blintudatot érez, blinhddik, de ha a biinhddés azt
jelenti, hogy Isten kdrhoztat €s a kapcsolatuk megbomlik és véget ér, ak-
kor nem. Az a fontos, hogy lassuk, hogyan hasznélta Fletcher a blinh6dés
fogalmat (,,karhozat” értelemben), hogy elkeriiljiik a blinnek azt az
értelmezését is, amely az emberi 16t és a biindsség kozé egyenlGségjelet
tesz, és azt is, amely tagadja, hogy tudatlanul is lehet biint elkdvetni.

Pal apostol vildgosan megkiillonboztette azokat a ,,blindket”,
amelyeket a Szentirds vildgosan gy értelmez, hogy akaratlagosak, és
azokat, amelyeket joggal neveziink ,gyengeségnek”. A romaiaknak
ezt irta: ,mindenki vétkezett, és hijaval van Isten dics6ségének” (Rém
3,23). Nincsen olyan kegyelmi allapot, amely kizdrna a gondatlansagbdl
elkovetett vétkeket, ezért intette Jézus a kovetdit, hogy imaddkozzanak
blinbocsana-tért (Mt 6,12; 18,23-35; Lk 11,4; 1asd még 1Jn 1,8-9).

Ha ezt a kérdést nem latjuk helyesen, konnyen azt eredményezi, hogy
amikor Uj vildgossagra jutunk, megprobaljuk takargatni onmagunkat. A
szentség-mozgalom id6nként tiptalajava valt olyan hitelvi tanitdsoknak,
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amelyek nem engedik a blnvallast, vagy annak elismerését, hogy valaki
nem Isten alapvetd normai szerint cselekszik. Ez valtotta ki tobbek kozott
W. E. Sangster kritikajat is, miszerint néhadnyan ennek kévetkezménye-
ként

eltompitottak sajat lelkiismeretiiket, és azt hiszik, hogy amit tet-
tek, az Isten dicsGségét szolgalta. Amikor a Iélek belsé ellendrzése
helytelenitSleg figyelmeztetett, radobtak egy ,,igéretet”, és a figyel-
meztetést ,hitetlenségnek” nevezték. Az id6 mulasaval a lelkiismeret
mikddése elvesztette pontossagat és erejét, €s egyszercsak kijelen-
tették, hogy szabadok a biintdl, mikdzben olyan biindket kovettek el,
amelyekrdl a vilag fiai koziil barki tudta, hogy rossz.*

Fletcher €lesen biralta az ilyen hamis szentséget. Nyomatékosan han-
goztatta, hogy a teljesen megszentelt ember egyik ismertetGjegye, hogy
nem takargatja Onmagat. J. A. Wood megszentelt életrél irt Perfect Love
(Tokéletes szeretet) cimi klasszikus mivében ugyanezt hangsulyozta:
»Senki sem latja annyira, milyen sziiksége van a kiengesztelésre, vagy
érzi olyan égetden a sziikségét a megbocsatasnak, mint az, aki teljesen
megszentelddott. Jobban érzi, mint barki mas, hogy: »Minden pillanatban
sziikségem van haldlod érdemére, Uram.«” Erzékeli a hibait, keresi meg-
bocsatast és halad tovabb végsé célja felé. Minden hivé élete, fiiggetleniil
a megszentelt élettiton megtett el6rehaladéasatol, a megbocsatasra épiil.
Lattuk az els6 fejezetben, hogy a megszentelt életmdd egyik jellemzdje
a hangsulyozott érzékenység a Szentlélek vezetése és feddése irant. ,,A
szentségben vald haladas egytttal mindig a blinbanatban valo haladast is
jelenti”, anélkiil, hogy elvesztenénk bizonyossagunkat abban, hogy Isten
befogadott hazanépe kozé.

Az egészséges szentség-teologia nem hatdrozhatja meg a bin ,,he-
lyesen értelmezett” fogalmat Gigy, mintha abba az Isten mércéjétdl vald
mindenféle elmaradds beletartozna. Ezzel szemben kitartéan ragaszkodik
hozz4, hogy nem bibliai az az 4llitds, hogy csak az a biin, amit az ember
annak hisz. A szentség-teoldgia kijelenti, hogy a biin, elsédleges bibliai
jelentése szerint, szandékos torvényszegés vagy szandékos feladéasa a
megszentelt életben és az istenismeretben vald elérejutasnak. Kijelenti
tovabbd, hogy a blin méasodlagos jelentésében is sziikséges Krisztus
folyamatos engeszteld dldozata. A szentség-teoldgia megdrzi az alkotd
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egyensulyt a szdndékos biintol vald megszabadulas €s annak erdsodé tuda-
ta kozott, hogy nem lehetiink teljesen olyanok, mint ,,Krisztus teljessége”
(Ef 4,13).

Amit eddig mondtunk, az alkalmazhatdé minden keresztyén
hivére, legyen akar kisded vagy atya Krisztusban, az elsG vagy a teljes
megszentelddés allapotaban. Krisztus evangéliumi térvénye szerint az
ilyen ember szabadsagot kapott arra, hogy ne kovessen el biint. E szerint
a mérték szerint nem kovet el minden nap biint széval, gondolattal vagy
tettel. Krisztus eljovetelének éppen az volt a célja, hogy megszabaditsa
,Népét blineibdl” (Mt 1,21). A hivé ennek kovetkezményeként megme-
nekiil a binhddéstdl és a biin uralmatdl. A biin hatalmét az ember folott
megtori a kegyelem ereje az tjjasziiletésben.’

Mit jelent hat akkor az a blntdl val6 szabadsag, amely a teljesen
megszentelt embert jellemzi? Megvaltas az ,allandéan jelenlevs”
biintdl, vagy attdl a ,,blint61”, amelyrdSl Pal szamos alkalommal beszél a
Ro6m 5-8-ban.

Fletcher ezt az ,eredend$” biint az akaratossig, Onfejliség, mo-
hoésag, bosszuallas és makacssag lelkének tartotta. Az eredendd biin az
énkozpontisag hamis allapota, sajat erénkre valé tdimaszkodas a meg-
szentelt életaton és az arra val6 hajlanddsag, hogy Istentdl fiiggetlentil
¢ljink — Isten segitségét adottnak véve, vagy tul sokat varva téle. (Lasd
1Moz 3,1-6; Ezs 14,12-14; Ez 28,2; Gal 3,1-3.) Ezt a hozzaallast nem a
szokas hatalma, nem az erre irdnyul6 nevelés vagy rossz példa hozza
1étre, hiszen mar az ember elsG tudatos valasztasaban megmutatkozik.®

Az ,eredend$” bin nem statikus anyag, hanem Isten és ember
kozotti viszony, amelyben az ember még nem teljesen nyilt meg Isten
elStt —bar el6zbleg, megtérésekor, azt gondolta, hogy igen. Az eredendd
bilin ereje dinamikus és személyes voltaban rejlik, amelyet csak Isten
szeretetének nagyobb ereje gydzhet le és itélhet kudarcra.

Az embernek ez a mély 6nkozpontisaga a sziv katfinek egy pillanat
alatt torténd radikalis megtisztitasaval kezelhetS. A szentség-teoldgia
azt allitja, hogy ez az erkolcsi fordulopont — a ,.teljes megszentel6dés”
— Osszeegyeztethetd a gyakorlattal, és hogy a Biblia is ezt tanitja az Gn.
aorisztikus igeidével (amely rendszerint pillanatnyi multbeli eseményt
jelol). Példaul a Rom 6,13 arra inti a hivéket, hogy egy meghatarozott
1épéssel, az odaszenteléssel €s az alarendeléssel, ,,adjak oda magukat”
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Krisztusnak, amelynek hit altali eredménye az, hogy Isten megtisztitja a
szivet a blintSl.’

Mivel az ,,eredend§” blin nem anyagi jellegi — ha az lenne, nem térne
tobbé vissza a gyokerei kiirtdsa utdn —, ezért a megtisztitdsnak, amely
egy pillanat alatt megy végbe, allanddan folytatddnia kell. Ezért Fletc-
her hangstlyozta, hogy Krisztusra folyamatosan sziikségiink van, hogy
megvédjen a biln Gjbdli megjelenése ellen, amely kitzetett a 1élekbdl,
ahogy a gyertya is szitkséges marad a ,,sotétség” megakadélyozasahoz,
jollehet a sotétséget mar eloszlattak.

A kérdés gyakran tgy meril fel, hogy annak, aki teljesen
megszentelddott, és késdbb visszatér a biin atjara, keresztiil kell-e tjra
mennie az jjasziiletés és a teljes megszentel6dés kiillonboz4d szakaszain.
Raciondlisan ez két kiilonbdz4 1épés, amelyek dltalaban id6ben tavolabb
allnak egymastdl. A gyakorlatban azonban nincs sziikség észrevehetd
idGeltérésre. Az allomasok egyszerien a sziikség tudaténak szintjei, és
ha a sziikség tudatos, azzal mar teljesiil a feltétel és Isten kegyelme elég.
Fletcher megallapitotta, hogy bar a ,,megszentel6dés dltalaban nem egy
nap és nem egy év munkaja”, Isten ,leroviditheti megigazité munkajat”.?

A teljes megszentelGdéshez sziikséges egyetlen feltétel a hit. Ez a
hit Fletcher szerint (egyetértésben Wesley-vel) az a meggy6z3dés, hogy
Isten megszentelést igért a Szentirdsban, hogy szavat be fogja véltani,
most fogja bevaltani €s hogy igy is tesz. A hit egyszeri cselekedete azon-
ban nem elégséges. Ahogy nem élhetiink vég nélkiil egy 1élegzettel, nem
tarthatunk fenn lelki életet sem egy pillanatnyi hittel.

Ez egybevag az Ujszovetség kovetkezetes tanitasaval, amely a ,,hin-
ni” igét mindig folyamatos jelenben hasznélja, jelezve a hivé folyamatos
felelGsségét, hogy 4j uton, a ,hitben jarjon”, ami magaban foglalja az
engedelmességet ¢s a szeretetet (vo. Jn 1,7; 3,16-17; 20,31; ApCsel 13,29;
Rém 10,10). Wesley és Fletcher egyarant tiltakozott az ellen a felfogas
ellen, hogy Isten barmikor is olyan allapotba vezetné be az embert, ,,
amelyben elmozdithatatlanul rogziil az dldott kegyelemben és 6rokre
meg van pecsételve a szentség képmasaval; amelyben tobbé mar nem
szamit, hogy a fa meddd-e vagy sem, hogy j6 vagy rossz gyiimolcsot hoz-e
— hiszen amikor iltették, akkor igaz volt, tehat még mindig az »igazsag
faja«”.?

78



Tehat a bin értelmezésében Fletcher és Wesley kiemelték a meg-
szentelt életut teljességét €s folyamatossdagat. A megtérésben elkezdddik
a megszentelddés, azaz ,,a Szentléleknek az a hatalmas munkdja a
megbocsatast nyert [megigazult] blinds szivében, amely altal erdt nyer
arra, hogy »hitrdl hitre« haladjon”. Istennek ez a tevékenysége a hivét
,»a megszentelddés legmagasabb (...) [szintjére] emeli”, ami annyi, mint
szeretni Istent teljes sziviinkkel, lelkiinkkel, er6nkkel, értelmiinkkel és
szeretni felebaratainkat, mint magunkat. Ezt a folyamatossagot szem-
1éltetve Fletcher igy irt:

Barmilyen (...) [allapotra] jusson is el a teljesen megujult [teljesen
megszentel6dott] ember, ugyanazon a dllapotra kell eljutnia minden-
kinek, ,,aki Istentdl sziiletett”, csak egy alacsonyabb szinten; és barmi
legyen is a tokéletes szentség gytimolcse, ugyanannak a szabdlynak a
kovetése ugyanahhoz a megvaltashoz kell vezessen. Egy az Isten és egy
a kegyelem; és Krisztusban lenni annyi, mint hinni és a Szentlélekkel
jarni.(...) Sem megvaltasunk, megigazulasunk teljessége, sem Isten
képmadsara torténd megujulasunk nem fejezddik be a feltdmadasig.
(...) Nem érhetjiik el az Istenhez val6 hasonldsagnak olyan fokat sem,
ahonnan ne lenne tovabblépés.!

A TELJES MEGVALTAS ES AZ UDVBIZONYOSSAG

Fletcher f6leg a belsd szentséggel és bizonyossaggal foglalkozott, ami
alatt olyan megigazuldst értett, amely eltavolitja a biint, olyan békét, amely
megsziinteti a gyotrddést, és olyan 6romot, amely eloszlatja a kételyt. Azt,
hogy a lelki életnek 1étezik ilyen mindségi foka, Jézus Hegyibeszédével,
f6papi iméjaval a Janos evangéliuménak 17. részében, valamint Pal és
Jakab apostoli leveleinek kiilonb6z6 részeivel mutatta be.

A megigazuléssal és a kezdeti megszenteléssel a hivG megkapja
a bizonyossag egy fokdt. Fletcher szerint azonban egyediil a Szentlé-
lekbe val6 bemeritkezés hozhatja el a feljes bizonyossagot, és ebben az
oromben részesiilni minden keresztyén elGjoga és kotelessége (Ef 5,18;
1Kor 6,19)."

Széles korben ismert, hogy Wesley nem beszé€lt gyakran a ,,Szentlé-
lekbe val6 bemeritkezésrdl”, nyilvanvaléan annak veszélye miatt, hogy
az emberek valamiféle ajandékra vagy érzelemre vagynak Krisztus és
Isten akarata helyett. Szintén k()zt%lott, hogy agy érezte, Fletcher €éles



kiilonbségtétele a megigazulassal és a kezdeti megszentel6déssel az egyik
oldalon €s a Szentlélekbe val6 bemeritkezéssel a masikon azt sugallja,
hogy az ember nem kapja meg a Szentlelket a megtéréskor.'

Fletcher azonban ezt nem allitotta. Eppen ellenkez6leg, azt mondta,
hogy a megigazulas pillanataban ,,Isten Lelke egyiitt taniskodik (...) [a
hivé] lelkével, hogy bilinei megbocsattattak. (...) [a hivé] hatalmat nyer
arra, hogy nagyon szeressen, mert sokat bocsatottak meg neki.”'* En-
nélfogva elnyeri a Lélek tanusdganak bizonyos fokat.

Eznem azt jelenti, hogy Fletcher és Wesley nézetei ezen a ponton tel-
jesen megegyeznének. Wesley bevalldsa szerint ,,egy kicsit kiilonbozdek,
de nem ellentétesek”."* Mindketten egyetértettek abban, hogy a meg-
szentelt élet az Gjjasziiletéssel kezdddik és hogy a Lélek gyiimolcse akkor
jelenik meg, amikor az ember hit altal ,,Krisztusba oltatik”. Egyikiik sem
volt hajlandd az ujjasziiletés jelentGségét lebecsiilni a ,,masodik aldas”
kedvéért. Ez a tartézkodas a megszentelt élet sz6sz616inal nem mindig
figyelhetS meg.

Mindenesetre a Fletcher és Wesley kozott ebben a tekintetben
megnyilvanuld kiilonbség a késdbbi szentség-mozgalom gondolkod4-
saban is megjelenik. Néhanyan azt feltételezték, hogy mivel a szentség
munkéja nem tokéletesedik ki az tjjasziiletésben, ezért ekkor a Szentlélek
egyaltalan nem is adatik. Konkrétan ezt kérdezték: hogyan lakozhat a
Szentlélek olyan keresztyénben, akiben ott az ,,eredendd biin”?

A kérdés feltételezi, hogy az eredendd biin anyagi jellegi. Mivel
ez a gondolat nehezen érthetd, egy magénéletbdl vett hasonlat segithet
a megértésben. Ha két ember megismerkedik, lehet, hogy mindketten
Ontudatlanul elzarjak magukat a masik el6l, azaz nem teljesen nyitottak.
Ettdl a kapcsolat még lehet gyiimolcsdzd és hasznos. Ha azonban bar-
melyikiik tudatéra ébred ennek az elzdrkozotttsdgnak, ki kell nyilnia a
masik elGtt, kiillonben a kapcsolat megszakad. Ez hasonlit ahhoz, amit
a még nem teljesen megszentelddott keresztyén atél. Megtérésekor azt
gondolta, hogy odaszanasa teljes volt, de késGbb tudatara ébred belsd
elzartsaganak, amellyel énjét védi.

Misok nem tagadjak, hogy a megtéréssel részesiiliink a Szentlélek-
ben, de ezt félreértik, és azt kérdezik: vajon a hivé a kegyelem kezdeti
munkdjaval a Szentléleknek csak egy részét kapja meg, és a tobbit, a
masik részét pedig a teljes megszentelddéskor?
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A kérdés ugy fogalmaz, mintha itt mérhetS mennyiségrél lenne szo,
épp ezért félrevezetS. Mivel Isten személy és mi is személyek vagyunk,
egy személyes hasonlat jobb szolgalatot tehet. Gondoljunk egy fiatal férfi
€s nd szerelmi kapcsolatdra. Szerelmiik elérhet egy olyan pontot, amikor
megérik az eljegyzésre — egy meghatarozott, sorsdontd €s tinnepélyes
fogadalmakkal jaré forduldpontra. Ez a megtéréshez hasonlithatd.

Egy normalis kapcsolatban ez az j elkotelezettség a hdzassag for-
dulépontjahoz fog fejlédni, amelyben mindketten teljesen odaszanjak
egymasnak az életiiket. Mindketten ugy gondoltak, hogy az eljegyzéssel
mindent odaadtak, de most, az oltar eldtt dllva, felismerik, hogy tobbet
kell adniuk. Mégis, mindezt latva, fenntartds nélkil ujra elkotelezik
magukat. Ez hasonl6 lehet a teljes megszentelddéshez.

Ezutan kovetkezik maga a hédzasélet, amelyben az ember 4j
helyzetekbe kertl, 4j elkotelezettségeket és aldozatokat vallal — de az
orokre szol6 elkotelezettséget mar nem vizsgalja felil. Ez a teljesen
megszentel6dott ember életéhez hasonlit.

Késdbb aztan a kapcsolat még mélyebbé valik. Nem lenne helytallo
ugy fogalmazni — mérhetd mennyiségekre utalva —, hogy ezek a fiatalok
megkapjdk egymdsnak egy részét az egyik szakaszban, a tobbi részét
pedig majd késSbb. Inkabb azt mondhatjuk, hogy egyre jobban meg-
ismerik, megszeretik, megbecsiilik és megértik egymast. Egyre jobban
érzik magukat egymas tarsasdgaban és egyre bizonyosabbak abban, hogy
a masik elfogadja Gket. Ez semmiképpen sem csokkenti az eljegyzés és
a hazassigkotés fordulopontjanak jelentSségét.

Nincs tokéletes hasonlat, de ha igaz, amit eddig mondtunk — hogy a
megszentelt élet személyes jellegii —, akkor a hasonlat, amely a Biblidban
is szerepel, megfeleldnek latszik. Isten a megel6z6 kegyelemmel kapcso-
latot kezdeményez az emberrel. Isten azonban, ellentétben az emberrel,
mindent odaad. Onmaganak nem csak egy részét adja, mikdzben més
részét masik embernek tartja fenn, vagy ugyanannak a személynek egy
késdbbi alkalomra. Isten nem egy olyan emberbarét, aki mikor ajandékot
ad, tobbet tart meg maganak, mint amennyit odaad. O 6nmaga teljességét
adja minden pillanatban, de az ember befogadd- és cselekvGképessége
lelki fejlédése szakaszainak megfelelGen valtozik.

Amikor az ember engedelmesen vélaszol, 1étrejon a jegyesség — be-
koszont az tjjasziiletés forduldpontja. Ahogy a kapcsolat mélyiil, a hivg
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meglatja, mit is jelent ez az eljegyzés — az én teljes odaadasat. Lehet, hogy
azt gondolta, hogy az énnek ez a gondja mar megoldddott, de a mélyild
kapcsolat mast mutat. Igy szembetaldlja magat a masodik forduléponttal,
a teljes megszentelddéssel, amelyben minden szempontbdl aldrendeli
magat Istennek. Ezutdn kovetkezik a ,keresztyén tokéletesség” élete,
amelyet pillanatrél pillanatra kell megélni. Uj helyzetek jonnek létre és
tovabbi dontésekre lesz sziikség, de az alapvetd és sordontd elkotelezett-
séget nem kell Gjra atgondolni. Kiilonleges szolgélatra valé elhivaskor
példaul nem allunk dontés el6tt abban az értelemben, hogy eldontjiik,
cselekedjiik-e egyéltalan Isten akaratat — bar lehet fordulépont abbdl a
szempontbdl, hogy megtudjuk, mi Isten akarata. A hazassaghoz hason-
l6an az ember és Isten kozotti viszony is egyre gazdagabb és teljesebb
lesz.

Az, hogy Fletcher fontosnak tartotta a Szentlélek teljességét, amely
teljes bizonyossagot hoz, gondolkodasanak nyilvanval6 teleologikus vagy
cél-orientdlt jellegét tiikkrozi. A keresztyének elStt mindig felmutatta a
lelki fejlédés lehetdségeit. Hangsulyozta, hogy ,,nem szabad megeléged-
ni csak a biintdl valé megtisztulassal (...) be kell toltekezni a Lélekkel”.
Megallapitotta, hogy a megszentel6dés folyamatat az gatolta az elsé
metodistak kozott, hogy ezt nem szorgalmaztak a hivéknél, €s hogy

elérendd célként a biintdl vald megszabadulast tanitottak, a Krisztusban
valé meggyokerezés és az Isten teljességével valo megtoltekezés helyett.
A Szentlélek kegyelmi korszakat osszekeverik a Fiaéval, és mivel az
elébbit nem elég vilagosan adjék eld, a formdlis és langyos hivk azt
hiszik, hogy megkaptak a Szentlélek ajandékat. Ezért emelkedik a
testi hivGk szama. Lasd ApCsel 8,16.13

Fletcher szdmara az Isten megbocsatasa nem a legf6bb jo a keresz-
tyén életben. A Lélek teljességére is sziikség van. A betoltekezés jeleirdl
igy irt egy baratjanak:

Ugy vélem, (...) tobbet kaptal, mint megbocsato szeretetet. Lasd
Jn 20,22. Ami téged vizsgalodasra késztet, az az, hogy megkaptad-e a
Szentlélek plinkosdi ajandékat, a mésik Vigasztalot a maga teljessé-
gében. A kegyelemnek ezt a fokat a kdvetkezd jegyekrdl ismerheted
fel. Csoddlatos kegyelem és bovolkodo élet; elpusztitia a(z)[a blinds]
ént, fentrdl jovo hatalommal tolt el, és tokéletessé tesz a szeretetben.
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Legalabb a profétalas ajandéka kiséri [a hallgatok épiilésére szolgald
beszéd]. (...) Mindig diadalt hoz nekiink Krisztusban.'®

Hasonloképpen Fletcherhez, Wesley is beszélt egy olyan
tokéletességrdl, ami tobb mint egyszertien blintél mentesnek lenni. Ez a
tokéletesség pedig nem mds, mint betdltekezni az ,,Isten teljességével”.
(Notes, Ef 3,19). Dr. Wiley szerint Dr. P. E Bresee is az ,,Istennel valo
betoltekezést” hangsilyozta, bar nem értékelte ala a megtisztitast sem."’

Meglehet, hogy igehirdetéseinkben figyelmen kiviil hagytuk, amit
Fletcher, Wesley és Bresee hangsulyoztak. Mikdzben kijelentjiik, hogy
a teljes megszentelddés a blin allando jelenlététdl és a szandékos
vétkezéstdl vald megszabadulast jelenti, nem kellene-e azt is kiemelniink,
hogy egyben Krisztushoz valo hasonlosdgot, szeretettel és hatalommal
valé felruhdzast is jelent? Nem kell-e ,,feloltozniink” Krisztust ahhoz,
hogy a ,,régi embert levetkGzhessiik”? (V6. Kol 3,8-10.) Ennek a pozitiv
tanitasnak a hidnya sziintelen lelki 6nvizsgalathoz vezethet, és ahhoz,
hogy az ember sziikségteleniil nagy figyelmet fordit az érzéseire és ér-
zelmeire. Aki folytonosan sajat lelki allapotat ellendrzi €s azt kérdezi:
»Haismerném a lelkem mélységeit, mondhatnam-e, hogy tényleg teljesen
szabad vagyok a btint61?”, az lelki neurotikus. Ez éppolyan ostobasag,
mint mindig megkérdezni: ,,Igazan szeretem a feleségem és kitartanék
mellette minden elképzelhetd helyzetben?” Az elsGdleges kérdés az
alapvetd és minden pillanatban jelenlevd hlséghez kapcsolddik, hiiség
Isten akaratdhoz és céljaihoz.

A teljes bizonyossag belsG megnyugvast és meggy5z8dést hoz. Fletc-
her szerint a puszta ,,érzéseket” a teljes bizonyossagtol egy ,,harom szintd
bizonyitassal” lehet megkiilonboztetni: (1) ,,a Mindenhat6 jelenlétének
¢16 bemutatasaval”, (2) ,,a krisztusi vonzalom” belsé bizonyitékaval, és
(3) ,,a Szentlélek megszentelS €s vigasztald munkéjanak vitathatatlan
tantbizonysagaval”.! Fletcher legjobban az antinomista felfogastdl dvott,
amely szerint az ember akkor is élvezheti a teljes bizonyossdgot, ha tettei
erkolcstelenek vagy igazsagtalanok. Ez a kijelentés figyelmen kiviil hagy-
ja az ember kdrhozat-érzését. Fletcher mégis szerette volna elkeriilni,
hogy a bizonyossag és a pszichés vagy testi érzetek kozé egyenlGségjelet
tegyenek, ezért ragaszkodott a ,,lelki érzékenység” fogalmahoz. Ezalatt
olyan hitet értett, amelynek érvényessége Isten jelenlétének személyes
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érzékelésében jelenik meg, és amelyet Krisztus kinyilatkoztatdséval
Osszhangban levé €s a Szentlélek megszentel§ munkaja altal Iétrehozott
kiilsé cselekedetek igazolnak.

A hit kiilonboz6 fokozatainak megfelelGen a bizonyossagnak is van-
nak fokozatai. Az alacsonyabb szinti kegyelmi korszakokkal is egyitt jar
egyfajta bizonyossdg, mert a Szentlélek ,,nem tantuskodhat példdul egy
elfogadott, megtort Kornéliusznak arrdl, hogy semmilyen értelemben
nem fogadta el Isten, hiszen a Szentlélek nem tehet egy ilyen nyilvanva-
l6an ellentmondasos bizonysagot”, ez azonban egy negativ és atmeneti
bizonysag. A teljes bizonyossag a Szentlélekbe valé bemeritkezéssel jon
el, amely ,,a tokéletesség allapotdban levs keresztyénség hite”.

Nem szabad lebecsiilniink bizonyossdgunk jelenlegi fokat. Azzal,
hogy edények lettiink, kitirtilhet bel6Sliink az 6nzés és megtelhetiink Is-
tennel. Ezért tehat megfelelGen kell hasznositanunk ,,a remény 6romét”,
amely erdsségiink kell legyen, ,,amig az Ur el nem jon [teljes bizonyos-
sagban] templomaba, hogy ott lakozést vegyen”.?

A TELJES MEGVALTAS ES A KERESZTYEN TOKELETESSEG

Fletcher szamadra a teljes bizonyossag, a tokéletes szeretet és a
keresztyén tokéletesség a megszentelt élettit ugyanazon dllomdasanak
megnyilatkozésai. Ezért a ,,tokéletes szeretet” ajandéka a teljes bizo-
nyossaggal egyszerre adatik. ,,De amit egy pillanat alatt kapunk, az szor-
galom és hiiség altal névekszik és érik. Megkapni egy pillanat alatt lehet,
novekedésében pedig a tokéletesség felé halad.” — mondta Fletcher.

Kovetkezésképpen, a tokéletes szeretetnek fokozatai vannak. Azok-
nak a szive, akik szeretnek ,,éppugy bévelkedik a jotékonysdgban, mint
ahogy a szikrak is tele vannak tdzzel; és kétségteleniil elmondhatjuk,
hogy a legkisebb szikra is ugyanannak a tokéletességnek egy fokaval
ragyog kicsiny sugardaban, mint a fényesebb nap tagasabb terében”.*
Azaz végtelen szamu teljesen megszentel6dott keresztyénnek végtelen
foku tokéletes szeretete lehet. Mennyiségileg ez a szeretet ugyanolyan,
csak fokozati kiilonbségek vannak. Fletcher elismerden idézte Wesley-t:
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Ha mast keresel, mint a szeretet novekedését, messze jarsz az
igazsagtol, letérében vagy a kirdlyi utrdl; amikor azt kérdezed ma-
soktdl: ,Megkaptad mar ezt vagy azt az aldast?” és masra gondolsz,
mint a szeretet ndvekedésére, rosszra gondolsz. (...) Attél a pillanattol
kezdve, hogy Isten megvaltott minden blinddbdl, semmi masra nem
kell térekedned, mint hogy novekedjen benned az 1Korinthus 13-ban
leirt szeretet.?!

Wesley felfogasat a keresztyén tokéletességrdl tehat Fletcher ugy
erdsitette meg, mint ami nem tobb Isten és embertarsaink szereteténél.
Tokéletes szeretet, amelyet a Szentlélek araszt ki a szivbe, az embert a
jotettekben dllhatatossa és bovolkodové téve. A keresztyén tokéletesség
»az uralmat mindenre kiterjeszt§ Isten benniink 1étrejove kirdlysaga”;
,,Krisztus teljes kiformalddasa sziviinkben, a dics&ség feljes reménysége”.

Altalanos szentség-teoldgidjaval dsszhangban, ahogy korabban
megjegyeztiik, Fletcher azon az alldsponton volt, hogy a tokéletesség
fokozatai megfelelnek a kiilonb6zd kegyelmi korszakoknak és hogy ezek
kiilonbozd szinteket jelentenek. A ,tokéletességet” tgy hatdrozta meg,
mint ,,a sajat kegyelmi korszakuknak megfelelGen érett hivékre jellemzd
kegyelem teljes kifejlettsége”.?? Tehat ami az egyik kegyelmi korszakban
tokéletes, az egy magasabb szintl kegyelmi korszak tokéletességéhez
képest éretlen lehet. Ugy tartotta, hogy a Szentiras aldtamasztja ezt,
mert ,,Noé igaz ember volt, feddhetetlen az § nemzedékében” (1Mdz
6,9); de ez nem a judaizmus feddhetetlensége, amely megkovetelte a
koriilmetélkedést.”

Bar minden kegyelmi korszakban lehetséges a tokéletesség, a ke-
resztyén tokéletesség az a ,, kegyelem és megszentelt élet, amelyet érett,
feln6tt keresztyének nyernek el a keresztyénség kegyelmi korszakaban
(...), az a furtje (...) a kegyelemnek, amelybdl az aktiv egyhaz keresztyé-
neinek jelleme 4l1”. Ez anndl is inkdbb kivanatos, mivel a ,,tokéletes ke-
resztyének” jobban megdicsditik Istent és a tarsadalomnak is hasznosabb
tagjai, mint azok, akik telve maradnak velesziiletett romlottsagukkal.
Aki elfecsérli kapott idejét anélkiil, hogy elnyerné a kegyelmi korszaka-
nak megfelel§ tokéletességet, nem részesiilhet a végsé megvaltasban.
Azonban ,,amig a hiv§ keresztyén Gszintén torekszik a keresztyén toké-
letességre, biztonsdgban van; hiszen kotelességét teljesiti”. Az Gszinte
torekvés a tokéletességre onmagédban nem elég az ajandékhoz, hiszen
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az ajandék csak kegyelembdl van. Megfelel$ felkésziiléssel mégis olyan
helyzetbe keriilhetiink, ahol el tudjuk fogadni ezt a kegyelmet.
Ugyanaz a személy ugyanabban az idében tokéletes lehet az egyik
értelemben, de éretlen egy masik szempontbol. Még Jézus tokéletessége
sem volt teljes és végtelen, hiszen novekedett a bolcsességben és nem
volt mindentudé. (Nem tudta a végitélet orajat [Mk 13,32].) Ezen kiviil,
bar tokéletes volt a szeretetben, haléltuséja elGtt még nem volt tokéletes
a szenvedésben és a dicsdségben (Zsid 5,8-9). A filippibeliekhez irott
levelében Pal beszél a szeretet tokéletességének jelenlegi birtoklasarol
és a dicsOség tokéletességére valo kitartd torekvésrdl. Még a megdicsSiilt
szentek sem lesznek mind egyenldek, mivel mindegyikiiknek masfajta
képessége van az Istenben valé drvendezésre és Isten dicsSitésére.*
Tehat a munka bizonyos foka tokéletlensége Osszeegyeztethets a
munkas tokéletességével. A munkas tokéletessége akkor ll fenn, ha szive
Oszinte és igaz Isten felé, és tokéletessége Osszekeveredhet a megvalGsitas
tokéletlenségeivel. Az ember sohasem érheti el munkdjanak tokéletes-
ségét, bar a tokéletes munkas arra torekszik, hogy a munkdjit egyre
jobban tokéletesitse. gy az Gszinte engedelmességnek ,,tokéletlensége
ellenére is van egy bizonyos (...)tokéletlen tokéletessége”. A ,,munkas”
ilyenfajta tokéletességét vagy az ,evangéliumi biin nélkiili tokéletessé-
get” tagadni annyi, mint az dllanddan jelenlevd biin folytonossaga vagy
az antinomizmus (torvényellenesség) lelkiilete mellett kardoskodni.?
Fletcher szdmos félreértésre mutatott ra a keresztyén tokéletességgel
kapcsolatban. Tagadta, hogy biiszkeséghez vezetne, hiszen a tokéletesség
magaban foglalja a ,,tokéletes aldzatot” is. Nem hozhat létre ,,én szentebb
vagyok, mint te” — hozz44llast, mert a tokéletes keresztyén beismeri, hogy
akaratlanul is kovet el btinoket, és szivbdl jovd blinbanattal konyorog a
megbocsatasukért. A keresztyén tokéletesség és a biiszkeség egymassal
ellentétesek. Ha a tokéletesség biliszkeséghez vezetne, akkor a biin, a
tokéletesség ellentéte aldzatossagot kellene eredményezzen. De, ahogy
Fletcher érvelt: ,,Kinek van tobb biine, mint a Satannak? Es ki biiszkébb,
mint §? (...) Minél szentebb egy hivd, annal szerényebbnek mutatkozik.”
A tokéletesség ,,inkabb tdimogatja az alazatot, mint a biiszkeséget”.
A tokéletesség a vakbuzgodsagot, szektdssagot is kizarja, bar nem
sziintet meg azonnal minden elditéletet. Abban a pillanatban, amikor
valaki csak azokra korlatozza a szeretetét, akik egyetértenek vele, vagy
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csak azokra az igehirdetSkre, akik pontosan az § szdjize szerint valok,
kiesik a ,,tokéletességbdl” és ,,szektas” lesz.”’

Fletcher kiiléndsen az ellen a nézet ellen tiltakozott, hogy a ke-
resztyén csak ,,Krisztusban” lehet tokéletes. Ha a kifejezés azt jelenti,
hogy a tokéletesség Krisztusbol szarmazik, és Krisztus altal jon 1étre,
akkor megfelel a Biblia tanitdsdnak, de ha azt értik alatta, hogy a hivg
ugy tokéletes Krisztusban, mint ahogy ,,a vidéki foldbirtokosok, akik az
allam iigyeiben teljesen jaratlanok, de tokéletes politikusok a parlamen-
ti képviselSiken keresztiil”, akkor ezt el kell utasitanunk. Ha a hivék
tokéletesek lennének Krisztus személyében, mindannyian egyforman
tokéletesek lennének, de Janos elsd levele vilagosan beszél olyanokrol,
akikben a szeretet teljes lett, és olyanokrdl, akik nem lettek tokéletessé
a szeretetben (4,12; 17-18).

Ezen kiviil, ha a hivGk mar tokéletesek ,,Krisztusban”, miért kellene
arra biztatni 6ket, hogy ,,torekedjenek a tokéletességre” (Zsid 6,1)? Ez
az allaspont kitarja a kapukat az antinomizmus el6tt, azzal a kifogés-
sal, hogy ,,tokéletesek vagyunk Krisztusban”. Ezzel szemben, Fletcher
kitartott amellett, hogy a tokéletesség, amelyet Krisztus hirdetett, ,,a
szent jellemvonasok tokéletessége, amely szent cselekedetekre sarkallja
minden kovetGijét. Es ez, jelentGségében személyes tokéletesség, amely
éppen annyira benniink lakozo, és mégis épp annyira tdle szdrmazo és
téle fliggd, mint testi egészségilink tokéletessége.”*

Fletcher bolcsen elutasitotta a tokéletesség statikus értelmezését,
amely korldtoznd annak a mddjait, hogy hogyan munkalkodhat Isten
egy ember életében. Ez f6leg ebben a kérdésben nyilvidnul meg: Vajon
a keresztyén tokéletesség megkaphaté-e a kezdeti megszenteléssel
egyidében, vagy csak kizarolag a kegyelem késébbi munkaja nyoméan?
Fletcher azt gondolta, hogy dgltaldban az utébbi torténik. Ugy vélte azon-
ban, hogy ,,nagyképiség lenne, ha a Szentlélek mikodését és a hit erejét
olyan szabalyok kozé kényszeritené, amelyek nincsenek a Szentirdsban

vilagosan lefektetve”. Ahhoz, hogy tokéletes keresztyének legyiink,
olyan sokat kell kapnunk hit altal az igazsdgbdl és Krisztus lelkébdl,
hogy az Isten és az emberek tiszta szeretete aradjon ki sziviinkbe, a
nekiink adott Szentlélek altal, és hogy megteljiink Krisztus szelidsé-
gével és aldzatossagaval. Es ha a Lélek egy kidradasa, a megszenteld
igazsag egy fényes megjelenése kitiriti bel6liink az 6nzést és megtolt
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tiszta szeretettel, akkor kétség kiviil keresztyének vagyunk, a sz6
legteljesebb értelmében.”

Isten azonban az 4llanddan jelenlevd blint nem torli el, amig azt fel nem
fedik és meg nem ,,siratjak”.

Fletcher dinamikus felfogésa tiikr6z4dik arra a kérdésre adott vala-
széban is, hogy a keresztyén tokéletesség egy pillanat alatt valdsul-e meg.
Jollehet megerGsitette, hogy a legtobb esetben igen, buzgén hangsilyozta
a fokozatos elemét is, és ahogyan Wesley, Fletcher is hatdrozottan visz-
szautasitotta, hogy Istent egyetlen médszerre korlatozza.*

Fletcher nem csak tagadta azt a hibas nézetet, hogy a tokéletessé-
get nem lehet elvesziteni, de Ggy gondolta, hogy az ember elveszitheti a

tokéletességét megigazuldsa elvesztése nélkiil is. Ezt irta:

Ahogy egy testi hivg*! atlépheti idénként a Jordant, megfordulhat a jo
f61don €s visszajohet a vadonba, ahogy a kémek tették Jozsué idején;
ugy a lelki ember is, aki Kédnadnban lakik, id6nként visszavonulhat és
megfordulhat a vadonban, f6leg mielStt ,,megerdsddne, megérne és
megallapodna” mennyei sz616t6kéje mellett, a j6 f61don, amely lelki
mézzel és tejjel folyik.>

Fletcher megvallotta, hogy négyszer vagy Otszor elvesztette a teljes
megszentel6dés aldasat, azaz a keresztyén tokéletességet, azzal, hogy
nem tett rola bizonysagot. Tobb gyiimolcsre vagy bizonyitékra vart,
mielStt tandsagot tett volna, és ennek kovetkeztében elvesztette a Lélek
tandsagat.

Hatarozottan tagadta, hogy a teljes megszentelddés a haléllal jon
el. Valéjaban a halal 6rokre elveszi az elérésének lehetGségét. Igy érvelt:

Ha a keresztyén tokéletesség nem egyéb, mint az evangéliumi megba-
nas mélysége, a hit teljes bizonyossaga €s az Isten és az emberek sze-
retetének kidradésa a hivg szivében a neki adott Szentlélek ltal, hogy
megtisztuljon és tiszta maradjon a test és a lélek minden szennyétdl
és hogy képessé véljon Krisztus torvényének megtartasara a rabizott
talentumok szerint és a koriilmények kozott, amelyekbe e vilagban
helyeztetett; — mondom, ha ez a keresztyén tokéletesség, nincs nagyobb
képtelenség, mint ennek elhalasztasa akkorra, amikor meghalunk és
a mennybe jutunk.*
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A tokéletességet kizarolag cselekedetek altal elérni lehetetlen.
Fletcher biztos volt abban, hogy a keresztyén tokéletesség (mint a meg-
szentelt életit minden allomasa) hit altal valésithaté meg, de ehhez
Isten kegyelme és a mi szabad akaratunk is sziikséges. Ezt nem hozza
el sem az a torvényt tagadd passzivitas, amely amellett kardoskodik,
hogy mindent az ingyen kegyelemnek kell elvégeznie; sem az a farizeusi
aktivitas, amely azt allitja, hogy a munka nagyobb részét, ha nem az
egészet, az ember végzi el. Ezt a két végletes felfogast inkabb Ossze kell
fogni. A hit tehat , felvaltva befogado és adomdnyozo: elGszor passzivan
elfogadja, hogy atjarja Isten kegyelme(...) aztan komoly munkaval,
aktivan el6hozza mennyei gyiimolcsét”. Fletcher ezt a meghatérozast
példaul ilyen bibliai kijelentésekkel tamasztotta ala: ,,Ezért tehat (...)
félelemmel és rettegéssel munkaljatok iidvosségeteket” és ,,Isten az, aki
munkalja bennetek mind az akarast, mind a cselekvést” (Fil 2,12-13). Igy
figyelmeztetett: ,,Hatarozzatok el, hogy tokéletesek lesztek magatokban,
de nem magatokrol. 3

Mivel a keresztyén tokéletesség hit és nem cselekedetek altal jon
1étre, azonnal megkaphatjuk a hit pillanataban. Fletcher igy idézte Wesley
jol ismert szavait:

Tehat keressétek minden nap, minden draban, minden percben! Es
miért is ne ebben az 6rdban, ebben a percben? (...) Ha hittel keresi-
tek, akkor varhattok réd agy, ahogy vagytok; és ha ugy varjatok, ahogy
vagytok, akkor varjatok most! Nagyon fontos leszogezni, hogy e harom
tényezG kozott elvalaszthatatlan kapcesolat all fenn — vard hittel, vard,
ahogyan vagy és vard most. Ha az egyiket tagadod, mindet tagadod;
ha az egyiket elfogadod, mindet elfogadod.?

Teljes megszentelddés, amely egy ,,tokéletes keresztyén” életben
valésul meg — ez minden hivé keresztyén oroksége. A teljes 0rokséghez
vald jutds feltétele az odaszands és a hit — onmagunk teljes alarendelése
Krisztus uralménak és teljes 1ényiink odaadasa Mennyei Atyank akara-
tanak teljesitésére.

Ahhoz, hogy élvezhessiik ezt a ,teljes megvaltast”, amely elvisz
minket, a megszentelt életit zarandokait a végss tokéletességre — ,,mig
eljutunk mindannyian (...) a felnéttkorra, a Krisztus teljességét eléré
nagykorusagra” (Ef 4,13) — folyamatosan imadsagban kell Isten el6tt
allnunk, és felajanlani életiinket mint tokéletes dldozatot.
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